
Narodowa jednoœæ ipotêga w zasadzie nie
wynika z takiego albo innego systemu
politycznego. System jest wartoœci¹ dru-

gorzêdn¹ dla Narodu, o ile nie koliduje z jego
wolnoœci¹, niezawis³oœci¹ icharakterem wspól-
notowym.

Po epoce realnego
socjalizmu zapano-
wa³a tak zwana de-
mokracja - czyli
w nadwiœlañskich
warunkach rz¹dy
sprzedajnych zer

i otwartych wrogów Polski, zniewa¿aj¹cych Oj -
czyznê niejako od niechcenia, albowiem czêsto
jest ona dla nich obcym krajem. Ci¹gle trwaj¹
obrzydliwe „rozliczenia” z przesz³oœci wstylu Je-
dwabnego i ogólnie jak¿e „zbrodniczych” efektów
s³awetnego na œwiecie polskiego antysemityzmu.
Demokratyczna fasada przynios³a Polakom z³a-
godzenie niewoli, bo za stalinizmu nieprzyjaciele
¿ydokomuny szli do ziemi, dzisiaj zaledwie (?) za-
liczaj¹ kary pieniê¿ne, s¹dy i wiêzienia. Oczywi-
œcie wtakich warunkach o narodowym odrodze -
niu mo¿na jedynie pomarzyæ.

cd. na str . 3

Nie lewica, nie prawica...
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Weszliœmy do Unii Europejskiej -
wielu z trwog¹. Czy nie grozi nam
wprost piek³o? Pierwsze poznali-

œmy podczas okupacji sowieckiej, drugie -
obecnie w wyniku transformacji ustrojowej
zapocz¹tkowuj¹cej okres liberalnej demo -
kracji i zaborczego wolnego rynku.

Globalny cel Unii Europejskiej
Nie jest celem Unii  Europejskiej rozwój

cywilizacyjny Polski (dyskryminuj¹ce wa -
runki przyjêcia) ani importowanie do nas
swoich towarów (ju¿ to nast¹pi³o). Celem
jest rozwój Niemiec i Francji. W tych kra-
jach maleje liczba rodzimej populacji. Dziet -
noœæ Europejki wynosi 1,5 - kiedy repro-
dukcja prosta ludnoœci okreœlana jest przez
2,1 na jedn¹ kobietê. Europa Zachodnia
potrzebuje nowej krwi. Nie chce muzu³ma-
nów. Do zaludnienia Europy doskonale
nadaj¹ siê narody œrodkowej Europy, w tym
Polacy, bo siê asymiluj¹. Bez tego nap³ywu
ludnoœci chrzeœcijañskiej kraje te strac¹ he-
gemoniê gospodarcz¹ i polityczn¹.

cd. na str . 6

Trzy razy piek³o dla Polski

CZAPKI Z G£ÓW!
PPN W TELEWIZJI

Na razie tylko w regionalnych stacjach TVP i
PR województw: warmiñsko-mazurskiego, pod -
laskiego, ³ódzkiego, pomorskiego a wkrótce
tak¿e dolnoœl¹skiego, w zwi¹zku z  naszym
udzia³em w wyborach uzupe³niaj¹cych do
Senatu. Oto robocze próbki graficzne i tek -
stowe naszych spotów.

SPOT nr 1 (logo PPN)
CZAS TRWANIA: ok.10 sek., do obrazu do -

daliœmy pierwsze takty „ROTY”:
NIE RZUCIM ZIEMI SK¥D NASZ RÓD
TAK NAM DOPOMÓ¯ BÓG!
Lektor czyta tekst: „Jestem Polakiem - wiêc

mam obowi¹zki polskie: s¹ one tym wiêksze
i tym silniej siê do nich poczuwam, im wy¿szy
przedstawiam typ cz³owieka”.

1. W kadrze pojawia siê husarz pêdz¹cy na
koniu z kopi¹ w rêku. Na kopii widoczny jest
proporzec-flaga, czyli nasza PPN-owska Sza-
chownica. Klatka po klatce ten proporzec za -
pe³nia ca³y kadr. Szachownicê przenikaj¹ kolej -
no portrety Dmowskiego, W itosa, Korfantego i
Paderewskiego.

2. W literze P loga PPN wskakuje mieczyk,
po czym pojawiaj¹ siê kolejne litery PPN - prze -
nikaj¹ce na tle szachownicy.

3. Na koniec pojawia siê ruchomy napis Pol-
ska Partia Narodowa.

Leszek Bubel
cd. na str . 3

Konstanty Ildefons
Ga³czyñski 

w 51. rocznicê œmierci
W zesz³ym roku minê³o 50 lat od czasu, kiedy zgnêbio-

ny przez w³adzê ludow¹, nêkany szykanami, pozbawiony
mo¿liwoœci druku, sekowany iopluty zmar³ na zawa³ ser-
ca jeden z najwybitniejszych poetów polskich XX wieku:
Konstanty Ildefons Ga³czyñski.

Sw¹ drogê twórcz¹ rozpocz¹³ w literackim piœmie „Kwa-
dryga”, by wkrótce daæ siê poznaæ jako twórca narodowy
w prawicowym tygodniku „Prosto z mostu”, skupiaj¹cym
wielu innych pisarzy i polityków, jak Pietrkiewicz, Mosdorf,
Doboszyñski.

Jako wierny syn Polski Narodowej, gdy na kraj runê³a
germañska bestia z Zachodu i ¿ydokomuna ze Wschodu
- stan¹³ do walki w kampanii wrzeœniowej.

Okres okupacji spêdzi³ w niewoli niemieckiej. Oczywi-
œcie po zakoñczeniu wojny powróci³ do Polski z Zachodu. 

cd. na str . 8-9

Demokracja - mity irzeczywistoœæ

15 lat Eskimolandii
To, co siê dzieje w naszym kraju w ostatnich miesi¹cach, jest kontynuacj¹ rozpoczêtej 15 lat

temu polityki przekazania w³adzy w rêce Eskimosów . To okreœlenie wiadomej nacji pojawi³o siê
po raz pierwszy na ³amach „T .P.” w pierwszym numerze po inkorporacji P olski do euroko³cho -
zu na uw³aczaj¹cych nam warunkach. I byæ mo¿e to okreœlenie bêdzie wkrótce stale goœci³o
na ³amach gazety , zgodnie z zapowiedzian¹ w UE walk¹ z antyeskimosizmem. Mija w³aœnie
okr¹g³a - 15. rocznica s³ynnego 4 czerwca 1989 roku, czyli daty pierwszych czêœciowo wolnych
wyborów , okreœlanej jako data powstania III RP . I w tê w³aœnie rocznicê eskimoskie media i ich
„autorytety” podnosz¹ giewa³t nad stanem tego, co nam przynios³a ich dominacja w polityce,
gospodarce, mediach, kulturze itd. Zaczynaj¹ dr¿eæ przed mo¿liwym spo³ecznym wybuchem
i dojœciem do g³osu prawdziwej reprezentacji politycznej P olek i Polaków . Stan ich pogr¹¿e -
nia ilustruje ok³adka tygodnika „Wprost” bij¹cego na alarm! 

cd. na str . 3
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Byæ ministrem choæby dwie godziny
Gdyby ¿aden z cz³onków szeroko rozumianego

gabinetu premiera Millera nie zyska³ akceptacji
Marka Belki lub nowy rz¹d po prostu by nie po -
wsta³ - to ³¹czna kwota odpraw wyp³acanych dla
wszystkich wymienionych wy¿ej osób siêgnê³aby
ponad 3,7 mln z³. Dla porównania - za te pieni¹dze
mo¿na wybudowaæ co najmniej jedn¹ nowocze-
sn¹ halê widowiskowo-sportow¹, wyposa¿on¹
w boiska do pi³ki rêcznej, koszykówki, siatkówki,
tenisa ziemnego oraz szatnie, ³azienki i trybunê
z 300 miejscami dla widzów. Niedawno taki w³aœnie
obiekt powsta³ w Mielcu i kosztowa³ 3,1 mln z³.

Na bardzo wysokie odprawy mog¹ liczyæ tak¿e
sekretarze i podsekretarze stanu, których premier
Leszek Miller powo³a³ w ostatnich dniach swego
urzêdowania, sp³acaj¹c polityczne zobowi¹zania
SLD. Jednym z ustanowionych w ostatnich chwi-
li wiceministrów okaza³ siê Leszek Zieliñski - 21
kwietnia mianowany przez premiera Millera pe³-
nomocnikiem rz¹du ds. osób niepe³nospraw -
nych. Ta nominacja stanowi³a „podziêkowanie”
szefa rz¹du dla F ederacyjnego Klubu Parlamen-
tarnego (FKP) Romana Jagieliñskiego. Ugrupo -
wanie to wielokrotnie opowiada³o siê za propozy -
cjami SLD i Unii Pracy. W przeddzieñ nag³ego mi-
nisterialnego awansu polityka tej formacji - Le -
szka Zieliñskiego - FKP popar³o, w wa¿nym dla
postkomunistów g³osowaniu, wybór Józefa Ole -
ksego na marsza³ka Sejmu. Sam premier o no-
wym pe³nomocniku ds. niepe³nosprawnych wy -
powiada³ siê niechêtnie.

- Dosta³em taki wniosek, to go podpisa³em - t³u-
maczy³ lakonicznie swoj¹ decyzjê.

Leszek Miller ju¿ nawet nie próbowa³ nikogo
przekonywaæ oewentualnych kwalifikacjach i pro-
fesjonalizmie powo³anego przezeñ wiceministra.
Potwierdzi³ tym samym, ¿e najwy¿sze funkcje
w kraju obejmuje siê w jego gabinecie niekiedy
wy³¹cznie w efekcie politycznych przetargów . Mi-
nisterialna kariera pos³a FKP Leszka Zieliñskiego
to nie jedyny efekt „sejmowego kupczenia”, które
SLD prowadzi³o szczególnie intensywnie pod ko -
niec kwietnia. W zamian za g³osy w kilku wa¿-
nych sprawach, FKP Romana Jagieliñskiego zy-
ska³o tak¿e swojego przedstawiciela w Zarz¹dzie
PKN Orlen. Wiceprezesem ustanowiono w tej fir-
mie Krzysztofa Kluzka, zwi¹zanego z by³ym mini-
strem zdrowia, a obecnym pos³em FKP Mariu-
szem £apiñskim. By³y wicepremier z koalicji SLD-
PSL Roman Jagieliñski doczeka³ siê wiêc ekspo-
nowanych stanowisk dla swoich ludzi. P okaza³
tak¿e nowy sposób, w jaki mo¿na walczyæ opo-
sady dla polityków w³asnego ugrupowania w pol-
skim parlamencie. Wystarczy sukcesywnie „zbie -
raæ” pos³ów wykluczanych za ró¿ne afery zin-
nych partii, a nastêpnie - dysponuj¹c ju¿ przynaj -
mniej kilkunastoma sejmowymi g³osami - szanta-
¿owaæ maj¹cy problemy z wiêkszoœci¹ rz¹d.

Kiepskie efekty - wysokie odprawy
Poza pe³nomocnikiem ds. osób niepe³nospraw -

nych Leszkiem Zieliñskim, premier Leszek Miller
awansowa³ ponadto tu¿ przed swoj¹ rezygnacj¹
Andrzeja Mizgajskiego, powierzaj¹c mu obowi¹zki
podsekretarza stanu w Ministerstwie Œrodowiska,
a tak¿e Andrzeja Szejnê, który zosta³ wiceministrem
w Urzêdzie Komitetu Integracji Europejskiej. Poza
sp³acaniem politycznych zobowi¹zañ, trudno zna -
leŸæ inny powód dla tych nominacji dokonanych
na tydzieñ czy dwa przed podaniem ca³ego rz¹du
do dymisji. Jakie wa¿ne zadania jest w stanie zrea-
lizowaæ wiceminister wci¹gu pó³ miesi¹ca?

Wniosek do premiera w sprawie nominacji Le-
szka Zieliñskiego wp³yn¹³ z pewnoœci¹ od prze-
wodnicz¹cego SLD Krzysztofa Janika, który pro -
wadzi³ nocne „konsultacje” wœród klubów parla-
mentarnych, maj¹ce zapewniæ fotel marsza³ka dla
Józefa Oleksego.

Nowy pe³nomocnik rz¹du ds. osób niepe³no -
sprawnych w randze sekretarza stanu w resorcie
gospodarki, pracy i polityki spo³ecznej, nim zdo³a³
w ogóle zorientowaæ siê wproblematyce nowych
obowi¹zków , musia³ podaæ siê po tygodniu do dy-

Eksperci ds. samorz¹du nie uwa¿aj¹ tej sprawy
za oczywist¹. P owstaje bowiem pytanie, czy urzê-
dnik mo¿e byæ bezstronny podejmuj¹c decyzje
(pozwolenie na budowê, decyzje planistyczne)
dotycz¹ce inwestycji, w której maj¹ udzia³ jego
szefowie (prezydent, wiceszef rady). W ich opinii,
takie sytuacje powoduj¹ konflikt interesów i psu-
j¹ obraz samorz¹du.

Pawe³ Piskorski nie wpisa³ mieszkañ do
oœwiadczenia maj¹tkowego. - Przepisa³em je na
¿onê. To mi siê op³aca³o ze wzglêdów podatko-
wych - mówi by³y prezydent.

FUS, IWO, CZUCH
Gazeta Wyborcza

Broñ znaleziona w Sejmie
Sejmowa stra¿ marsza³kowska znalaz³a pisto-

let Glock 17 z dwoma
pe³nymi magazynka-
mi. Broñ by³a w toale-
cie. - Incydent bada
prokuratura - mówi Ja-
ros³aw Skowroñski,
rzecznik MSWiA. Do
kogo nale¿y Glock?
Do Sejmu z broni¹

mog¹ wchodziæ tylko oficerowie Biura Ochrony
Rz¹du i stra¿y marsza³kowskiej.

Odprawy dla odchodz¹cego rz¹du

Po samochodzie dla ka¿dego
Odchodz¹cy cz³onkowie rz¹du Millera maj¹

zapewnione wysokie odprawy z tytu³u zajmo -
wania kierowniczych funkcji pañstwowych. By -
³y szef rz¹du otrzyma ³¹cznie oko³o 50 tys. z³.
Niewiele mniej dostan¹ ministrowie, sekreta -
rze, podsekretarze stanu, wojewodowie i wice -
wojewodowie.

Nie ulega w¹tpliwoœci, ¿e upadek gabinetu
SLD-UP jest dla nas, podatników, bardzo du¿ym
finansowym obci¹¿eniem. Artyku³ 38 ustawy
o Radzie Ministrów z dnia 8 sierpnia 1996 roku
stanowi, ¿e „w razie przyjêcia dymisji rz¹du przez
prezydenta dymisjê sk³adaj¹ tak¿e automatycznie
sekretarze i podsekretarze stanu oraz wojewodo -
wie i ich zastêpcy”.

Po 50 tysiêcy dla Millera i Pola
Wspomniana ustawa mówi tak¿e, i¿ oprzyjêciu

rezygnacji wymienionych wy¿ej osób rozstrzyga
nowy prezes Rady Ministrów. Tak wiêc, je¿eli
Sejm udzieli wotum zaufania Markowi Belce, to
on zdecyduje o przysz³oœci cz³onków ustêpuj¹cej
ekipy. Jednak z ca³¹ pewnoœci¹ wielu spoœród 22
sekretarzy i 57 podsekretarzy stanu z gabinetu
Leszka Millera po¿egna siê zdot¹d piastowanymi
stanowiskami. Z fotelami ju¿ rozsta³o siê kilku sze-
fów resortów, którzy nie znaleŸli uznania Marka
Belki, m.in. wicepremier i minister infrastruktury
Marek Pol, minister skarbu Zbigniew Kaniewski,
minister zdrowia Leszek Sikorski oraz minister
sprawiedliwoœci Grzegorz Kurczuk.

Wysokoœæ premii dla odchodz¹cych cz³onków
rz¹du uregulowana jest oddzielnym aktem pra -
wnym. Zgodnie z art. 5 ustawy z 31 lipca 1981 ro-
ku o wynagrodzeniu osób zajmuj¹cych kierowni -
cze stanowiska pañstwowe - premier, wicepre-
mierzy, ministrowie, wiceministrowie, a tak¿e wo-
jewodowie i wicewojewodowie zachowuj¹ prawo
do dotychczasowego uposa¿enia przez okres 3
miesiêcy. W razie podjêcia w tym okresie pracy
p³atnej na poziomie ni¿szym od dotychczasowe-
go, przys³uguje im dodatek wyrównawczy , który
stanowi ró¿nicê pomiêdzy wynagrodzeniem po -
bieranym w nowym miejscu pracy a dotychczaso-
w¹ pensj¹ rz¹dow¹. Przywilej otrzymania odpra -
wy w wysokoœci trzykrotnej dotychczasowej pen-
sji oznacza dla ka¿dego dymisjowanego cz³onka
ustêpuj¹cej ekipy SLD -UP po¿egnalny prezent
w postaci œredniej klasy samochodu.

By³y ju¿ szef rz¹du otrzyma ³¹cznie oko³o 50
tys. z³. Do kwoty jego trzykrotnej pensji, czyli po -
nad 40 tys. z³, trzeba bowiem doliczyæ dodatki
wynikaj¹ce z wys³ugi lat. Niewiele mniej zyska
„os³awiony G³ówny Budowniczy Autostrad w Pol-
sce”, wicepremier Marek Pol. Z kolei minimalna
kwota bazowa odpraw przewidziana dla ka¿dego
ministra to 35.100 z³. W rzeczywistoœci jest ona
powiêkszana w zale¿noœci od wys³ugi lat ka¿de-
go z szefów danego resortu. Ponadto o co naj-
mniej 30 tys. z³ z tytu³u odpraw wzbogac¹ siê od -
chodz¹cy sekretarze i podsekretarze stanu, a tak-
¿e wojewodowie.

¯ydzi domagaj¹ siê od Bia³ego Domu zado -
œæuczynienia za nieudzielenie pomocy

w czasie wojny

Za „pasywne wspó³dzia³anie”
Grupa by³ych wiêŸniów obozu koncentracyj -

nego w Oœwiêcimiu pochodzenia ¿ydowskiego
za¿¹da³a od obecnego rz¹du Stanów Zjedno -
czonych wyp³acenia 40 mld dolarów tytu³em
rekompensaty za nieudzielenie pomocy w cza-
sie wojny . ¯ydzi zarzucaj¹ Amerykanom, ¿e
Bia³y Dom ju¿ na pocz¹tku lat 40. ubieg³ego
wieku wiedzia³ o mordowaniu ich rodaków , ale
nie uczyni³ niczego, aby temu zapobiec.

Pozew s¹dowy zosta³ z³o¿ony pod koniec 2000
r., a 2 stycznia 2001 r. sêdzia w Federalnym S¹ -
dzie Okrêgowym w Waszyngtonie zaakceptowa³
pozew jako dopuszczalny. W imieniu rz¹du ame -
rykañskiego spraw¹ zajmuje siê F ederalne Mini-
sterstwo Sprawiedliwoœci przy wspó³pracy zwoj-
skiem i s³u¿bami wywiadowczymi. ¯ydzi zwraca -
j¹ uwagê na to, ¿e od stycznia 1941 r. polski rz¹d
w Londynie informowa³ Brytyjczyków o zbro-
dniach i domaga³ siê kroków zaradczych, m.in.
zbombardowania Oœwiêcimia. Od wiosny 1944
roku si³y powietrzne USA by³y wstanie operowaæ
w ca³ej Europie.

W kwietniu podobny pozew przeciwko Stanom
Zjednoczonym z³o¿ony zosta³ w Miêdzynarodo-
wym Trybunale Sprawiedliwoœci wHadze. Pismo
procesowe opiera siê na „uzasadnionym podej -
rzeniu pasywnego wspó³udzia³u przy ludobój -
stwie wzglêdnie mordach masowych, których
g³ównymi sprawcami byli Niemcy w Oœwiêcimiu”.
Podstaw¹ prawn¹ pozwu wystosowanego przez
adwokata z Düsseldorfu Petera Wolza jest zapisa-
na w Akcie Ligi Narodów z 1919 r. zasada inter-
wencji, czyli obowi¹zek ratowania przez odpo -
wiedzialne elity grup ludnoœci zagro¿onych ludo-
bójstwem lub masowymi mordami.

W amerykañskim MSW s¹ dokumenty potwier -
dzaj¹ce, ¿e prezydent USA Franklin Delano Roo-
sevelt i jego osobisty przyjaciel i doradca Henry
Morgenthau jr. w grudniu 1942 roku dobrze wie -
dzieli o wymordowaniu znacznej liczby ¯ydów
i dalszych planach ich eksterminacji.

Zdumiewaj¹ce jest, ¿e Federalne Ministerstwo
Sprawiedliwoœci USA poinformowa³o, ¿e podane
w pozwie zarzuty s¹ prawdziwe. Nie wiadomo jed -
nak, czy w tej sprawie w ogóle zostanie wydany ja-
kiœ wyrok, gdy¿ nie chodzi tutaj tylko oodszkodo -
wanie, ale te¿ o „dobre imiê USA”. Ponadto mini -
sterstwo jest zdania, ¿e pozew nale¿y oddaliæ,
gdy¿ jest on atakiem na suwerennoœæ pañstwa.

Henryk Przemyski

Op³aca³o siê
Pawe³ Piskorski (PO), by³y prezydent W ar-

szawy, ma trzy mieszkania na wynajem na
osiedlu przy Bartyckiej. Interes prowadzi³ £u -
kasz Abgarowicz (PO), jego bliski wspó³pra -
cownik, który na Bartyckiej ma dwa lokale.
Wszystko by³oby w porz¹dku, gdyby inwesty -
cja nie powsta³a na terenie gminy , któr¹ obaj
kierowali.

Teraz obaj politycy s¹ prominentnymi pos³ami
PO. Gdy kupowali udzia³y (1999 r.) w powstaj¹ -
cym budynku, nale¿eli do najwa¿niejszych osób
w Warszawie. Piskorski by³ prezydentem i jedno-
czeœnie burmistrzem gminy Centrum. Abgarowicz
- wiceszefem rady Centrum i jednoczeœnie sze-
fem rady nadzorczej Dom Development, który bu -
dowa³ mieszkania na Bartyckiej.

Inwestorowi sz³o jak z p³atka. We wrzeœniu
1999 r. Pawe³ iAleksandra Piskorscy oraz £ukasz
i Anna Abgarowiczowie kupili udzia³y w inwesty-
cji. W grudniu tego roku Dom Development do -
sta³ pozwolenie na budowê. W sierpniu 2000 r.
gmina Centrum uchwali³a - u³atwiaj¹cy inwestycjê
- szczegó³owy plan zagospodarowania tego tere -
nu.

- Piskorski nie by³ ju¿ wtedy prezydentem, ale
plany s¹ z regu³y przygotowywane œrednio na
dwa lata przed. Inicjatywa sz³a od jego zarz¹du,
a kodeks administracyjny mówi, ¿e urz¹d powi -
nien siê wy³¹czyæ wsprawach maj¹cych zwi¹zek
z interesami jego szefa, którym by³ Pawe³ Piskor-
ski - mówi Karol Karski (PiS), by³y radny gminy
Centrum.

- I co z tego?! - denerwuje siê Pawe³ Piskorski
pytany o inwestycjê Dom Development. - Kupi³em
te mieszkania po rynkowej cenie. Robienie mi
z tego zarzutów to absurd.

misji razem z ca³ym rz¹dem. To, czy Leszek Zieliñ-
ski zachowa swoje stanowisko, nie jest w ¿adnej
mierze przes¹dzone, gdy¿ problemami osób nie -
pe³nosprawnych mo¿e zaj¹æ siê nowa wicepremier
ds. spo³ecznych Izabela Jaruga-Nowacka. Gdyby
tak siê sta³o, to Leszkowi Zieliñskiemu po zaledwie
dwóch, mo¿e trzech tygodniach sprawowania urzê -
du przys³ugiwaæ bêdzie automatycznie gigantyczna
odprawa. Wyniesie ona ponad 30 tys. z³otych.

Niestety, wysokoœæ ministerialnych odpraw nie
jest w ¿aden sposób uzale¿niona od efektów pra-
cy cz³onków rz¹du.

Krzysztof Œwi¹tek
Tygodnik Solidarnoœæ

Do…
Przed nami wybory do Parlamentu Europejskie-

go. Na listach wyborczych zaroi³o siê od kandyda -
tów, których mo¿na wys³aæ wszêdzie, tylko nie do
Strasburga i Brukseli. Sam fakt, ¿e postanowili oni
zabiegaæ omandaty w PE, œwiadczy oich kom-
pletnym braku samokrytycyzmu, wyj¹tkowym tu -
pecie i takiej¿ samej bezczelnoœci. Skoro tak, to nie
ma co siê z nimi pieœciæ itrzeba wskazaæ im w³aœci-
we miejsce, w którym powinni siê znaleŸæ. Itak:

- na ³awie oskar¿onych - Jerzy Buzek (PO) za
4 reformy i pogrzeb, rozkwit „republiki kolesiów”,
dziurê nie czarn¹, a bud¿etow¹ i osi¹gi ministrów
Alota, W¹sacza, Szeremietiewa i Dêbskiego; Ma-
rek Siwiec (SLD) za misjê i stabilizacjê w Iraku; Ja-
nusz Lewandowski (PO) - on ju¿ najlepiej wie za
co; Pawe³ Piskorski (PO) za budujemy mosty; Ry-
szard Czarnecki (Samoobrona) za ca³okszta³t;

- w cyrku - Antoni Gucwiñski (SLD) w charak-
terze mê¿a Gucwiñskiej; Jacek Chmielnik (SdPl)
w charakterze kochaj¹cego inaczej, bo polskie se -
riale; Marek Torzewski (PO) w charakterze chór-
ku Blue Café; Zdzis³aw Podkañski (PSL) w cha-
rakterze sztukmistrza z Lublina, wyczarowuj¹cego
na arenie piaskowe dywany; Zofia Czernicka
(SdPl), bo siê dobrze zapowiada³a w TVP;

- w sportowym kó³ku emeryckim - Marian
Woronin (SLD), ¿eby biega³ po piwo; Krzysztof
Ho³owczyc (PO), ¿eby jeŸdzi³ po chrupki; Rafa³
Kubacki (Samoobrona), ¿eby z tego, co dostar -
cz¹ W oronin i Ho³owczyc, zrobi³ zapasy; Erwina
Ryœ-Ferens (PSL), ¿eby œmiga³a po jogurty na
kaca; Apoloniusz T ajner (PSL), bo gdzie ma
pójœæ, jak go Ma³ysz wyrzuci³; Grzegorz Lato
(SLD), ¿eby tym emerytom nie by³o zimno;

- w domu weso³ej staroœci - Roman Giertych
(LPR), bo ma talerzyk i umie za jego pomoc¹
przywo³aæ ducha Dmowskiego iinnych narodow -
ców z rodziny Adamsów; Leszek Moczulski
(NKWW*), bo mu ziêæ Król wmówi³, i¿ weso³e jest
¿ycie staruszka; Ryszard Bender (LPR), bo jak
wraca z pielgrzymki do Czêstochowy lub Radia
Maryja, to musi gdzieœ mieszkaæ;

- w szkole - Sebastian Florek (SLD), bo taki
z niego pose³, ¿e jak go zapytaæ ocokolwiek, to
ani be, ani me, ani nawet kukuryku, za to w „Big
Brotherze” gêba mu siê nie zamyka³a, a jak by³o
trzeba, to i kumpla Piciê umia³ zakapowaæ.

To tylko nieliczni z tych, którzy wbrew wszyst-
kiemu pchaj¹ siê tam, gdzie nie powinni. Zapew -
ne wynika to z prostego przeœwiadczenia, i¿
w Polsce politykiem mo¿e byæ ka¿dy, niezale¿nie
od wykszta³cenia, kwalifikacji, predyspozycji inte -
lektualnych, ¿e ju¿ o talencie do uprawiania poli -
tyki nie wspomnimy. Poniewa¿ do tych ludzi,
którzy ewidentnie nie nadaj¹ siê do tego, ¿eby
robiæ karierê polityczn¹, nic nie dociera, ¿aden
argument na ich decyzjê nie wp³ywa, trzeba ich
oœmieszaæ.Maksymalnie i bez przerwy. Bo to,
czego naprawdê Polacy siê boj¹, to œmiesznoœæ.
Œmiej¹ siê ze mnie, znaczy wyszed³em na g³upka.

Sobczak i Szpak
Angora

PS Apelujemy wiêc do wszystkich wyborców:
znacie dobrze ludzi, którzy kandyduj¹ w waszych
okrêgach. Je¿eli uwa¿acie, ¿e nie nadaj¹ siê, ¿e
bezczelnie pchaj¹ siê do pe³nienia funkcji, której
nie s¹ w stanie sprostaæ, oœmieszajcie ich, gdzie
siê da i jak siê da.
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Pose³ Rutkowski oddaje
broñ w Sejmie



cd. ze str . 1
Rz¹dz¹ na przemian kolejne zmiany okr¹g³o -

sto³owej kliki, a ich g³ównym zajêciem sta³o siê
klecenie masoñskiej hybrydy spo³eczeñstwa
otwartego. W TV ci¹gle widaæ te same zakazane
mordy zdrajców ró¿nego autoramentu narodowo-
ideowego, mistyfikatorów populizmu i z³odziei na
œwiatow¹ skalê. Na tê ca³¹ demokratyczn¹ anar -
chiê na³o¿y³a siê jeszcze inkorporacja pañstwa do
Unii Europejskiej, czyli osi¹gnêliœmy totalne dno.

Idea narodowa polega na oddaniu interesów
elity rz¹dz¹cej etniczno-kulturowej zbiorowoœci,
co jest zaprzeczeniem tumanienia wyborczej trzo -
dy, zmuszanej przy pomocy mediów do wrzuca -
nia œwistków wczeluœcie urn. Na tym uczestnic-
two obywatela w demokracji siê koñczy, ponie-
wa¿ wiadomo, ¿e decyduje ten, kto liczy g³osy.
Z wymienionych pude³ wylêga siê demokratyczny
(demoliberalny) polityk, zainteresowany jedynie,
jakby to powiedzia³ Szwejk, w³asnym zadkiem,
a g³ównie mo¿liwoœci¹ oz³ocenia swego marnego
¿ywota. Itak od 15 lat oblepiaj¹ nas b³otem nêdzy
i zdzieraj¹ szaty narodowego honoru - antypolski
rasizm nie bywa w III RP karany. Najgorsze, ¿e
ka¿de k³amstwo funduje siê frajerowi spod urny
pod pozornie szczytnymi has³ami demokracji.

Co wiêc robiæ? Buntowaæ siê na œlepo czy
uciekaæ wrodzinne pielesze przed kolejnymi wy -
borami? Bynajmniej. Narodowiec wykorzystuje
ka¿dy mechanizm do realizacji swych celów, na-
wet gdy maszyneriê obs³uguj¹ oszuœci. Dlatego
te¿ gra wyborcza jest jedn¹ z dopuszczalnych
form uzyskania w³adzy przez zjednoczon¹ opo -
zycjê narodow¹. Tak to wygl¹da w teorii, lecz np.
liczenie podpisów do eurowyborów pokaza³o pu -
stotê gadaniny demokratów . Polsk¹ P artiê Naro-
dow¹ bezczelnie oszuka³o paru pêtaków , szcze-
gólnie jeden z województwa dolnoœl¹skiego
i opolskiego - cz³onek nobliwej Okrêgowej K omi-
sji Wyborczej z Wroc³awia - który wyrzuci³ do ko-
sza 4 tys. prawid³owych podpisów. Sam mam
o tym jakieœ pojêcie, bo zbieraliœmy listy poparcia
akurat w tym Okrêgu i ka¿dy wpis by³ wprost wy-
g³askany i wyklepany, aby panowie cenzorzy nie
mieli siê do czego przyczepiæ. Nie pomog³o, im
zawsze bêdzie pasowaæ rozrywkowa iniegroŸna
konkurencja w typie UPR-uni¿ mog¹cy coœ zmie-
niæ wkraju narodowcy. Ze swej strony liczy³em
na du¿o mniej - myœla³em, i¿ znakomici demokra-
ci wyzeruj¹ nas w ca³ej Polsce. PPN to jednak si-
³a i potencja³, co rokuje du¿e nadzieje na przy-
sz³oœæ. Acz trudno nie odrzuciæ zasadniczej w¹t-
pliwoœci: demokracja rzekomo szaleje (patrz wy-
¿ej), ale kto kontroluje mniejszych i wiêkszych
sterników demokracji? Wa¿ne jest to o tyle, ¿e
podobne numery mog¹ mieæ miejsce z okazji
wyborów do polskiego parlamentu.

Mimo przeciwnoœci mo¿emy, czy nawet musi-
my, walczyæ wu³o¿onej przez naszych przeciw-
ników pseudodemokratycznej uk³adance. Nie
mamy po prostu innego wyjœcia. Walka jest po-
wo³aniem narodowca, walka w ka¿dym syste-
mie politycznym. ¯¹dajmy sprawiedliwoœci w li-
czeniu g³osów - za wszelk¹ cenê. Narodowcy
marz¹ o demokratycznym pojedynku, lecz kasta
rz¹dz¹ca winna nas do niego dopuœciæ. Inaczej
na w³asne ¿yczenie stoczy siê wnicoœæ - w³ada-
nie w wirtualnym œwiatku, gdzie nikt nie s³ucha
poleceñ uzurpatorów. Czy chc¹ rozpêtaæ zamie-
szki w ³ódzkim stylu, ale o pomno¿onych o kilka-
dziesi¹t konsekwencjach? T u ju¿ nie chodzi
o przepêdzenie demonstracji pielêgniarek lub
wypchniêcie przy pomocy goryli ostatnich pra -
cowników likwidowanej fabryki. W œciek³oœæ
ogarnia m³odzie¿, która idzie pod kule z kamie-
niami. Chuligani? A któ¿ daje im jakiekolwiek
perspektywy? Unia Europejska? Wymieniajcie
sobie palantów z SLD na gadu³ów z Platformy,
tylko my posiadamy program dla m³odzie¿y,
zjednoczenie i godne ¿ycie dla Polski. Energiê
wypali w sztukach walki, na boiskach i w starciu
z prawdziwym wrogiem. Demokracja made in
okr¹g³y stó³ to trup. Dajcie g³os Narodowi!

Demokracja narodowa nigdy nie zadowala³a siê
pustymi has³ami uczestnictwa w ludycznej impre-
zie zkie³bas¹ i wódk¹ za darmo, co czêsto uprawia
obecny establishment od Platformy po Samoobro -
nê. Takie zagrywki maj¹ krótkie nogi, bo gawiedŸ
trzeŸwieje, zaœ jesionka ibuty pozostaj¹ dziurawe.
Demokracja albo raczej demokratyzacja w s³owni-

ku nacjonalizmu bywa³a zawsze uœwiadamianiem
polskiego Ludu w zasadniczej kwestii jego unaro-
dowienia i pe³nej egzystencji w duchowym wymia -
rze natury. Takie rozumienie demokracji - w sensie
demokratyzacji narodowych mas - jak najbardziej
nam odpowiada. Dzisiaj Polacy, niczym w czasach
zaborów, wegetuj¹ w stanie skrajnego zniewolenia
i czêsto nie zdaj¹ sobie sprawy ze swej ¿a³osnej
politycznej kapitulacji. Maj¹ kolorowe obrazki w TV,
tani¹ propagandê o najlepszym z ustrojów, interne-
ty i komputery u¿ywane niczym m³otek - bez ziar-
na refleksji. Spo³eczeñstwo jest jak dziecko we
mgle prowadzone za r¹czkê przez œlini¹cego siê
z chorego podniecenia pedofila. Wspó³czesna de -
mokracja to w³aœnie obraz niekontrolowanego pe-
dofilstwa - wykorzystywania zdziecinnia³ego w ko-
munizmie Narodu do niecnych orgii globalistycz -
nych szaleñstw. Zabrano Polakowi honor na ̄ wiro -
wisku i w Jedwabnem, namawia sie go do zrozu -
mienia homoseksualnych zwi¹zków z podpisem
urzêdnika lub pastora, zaœ na koniec straci on
dom, bo starsi bracia (?) ostrz¹ sobie na niego zê -
by. Zawsze siê tak zaczyna - oddaj honor, a zedr¹
ci w ostatecznoœci koszulê zgrzbietu. Ma³a strata,
wszak panuje demokracja.

Nie o taki system walcz¹ nacjonaliœci - demo-
kracja narodowa to przeciwieñstwo demokracji
globalnej, nios¹cej wiêzienia za „antysemityzm
i rasizm” (czyli narodowy patriotyzm), ¿eruj¹cej
na ludach bez przysz³oœci materialnej (Afryka
itp.) i spo³ecznoœciach prze¿artych zdobrobytu
(Europa Zachodnia i USA). Albo zwyciê¿¹ demo-
kracje narodowe, albo po raz wtóry zatriumfuje
nowy Wszechœwiatowy Zwi¹zek Rad Korporacji
i Wielkiego Kapita³u. Wybór nale¿y do nas.

Póki co, Polska Partia Narodowa przyjmie nie-
równy pojedynek w ringu wyborów parlamentar -
nych, poniewa¿ nie jest z³o¿ona ztchórzy i kapi-
tulantów. Nie damy siê po frajersku oszukaæ
przez facetów, którzy maj¹ powa¿ne problemy
z liczyd³em, a do tego nie widz¹ na listach naro -
dowców. ̄ yjemy w ustroju nie przez nas stworzo-
nym, lecz na razie przyjmujemy jego nierówne
warunki gry. Stra¿nicy owego raju dla wybranych
winni poj¹æ, i¿ nie zawsze wtelewizorach pa³êtaæ
siê bêd¹ Janiki, Tuski, Bermany-Borowskie, Roki-
ty, Kaczory, Giertychy i reszta oficjalnego cyrku
„Demokratio Alfonso”. W³adzy nie zdobywa siê
na wiecznoœæ, anacjonaliœci to twarde sztuki.

Robert Larkowski
wiceprezes PPN
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Demokracja - mity irzeczywistoœæ

SPOT nr 2
Naszym nadrzêdnym celem jest zachowanie

niezale¿nego bytu pañstwa polskiego, gdzie
Naród jest suwerenem i gospodarzem na swo -
jej ziemi.

NIE LEWICA, NIE PRAWICA
TYLKO POLSKA PARTIA NARODOWA

Która jest kuŸni¹ prawdziwych, ideowych elit
narodowych, bez czego ka¿da w³adza depra-
wuje. Musimy uwierzyæ wnasz¹ narodow¹ si³ê
i moc, likwiduj¹c marazm wewnêtrzny . Nie mo-
¿emy dopuœciæ do poddania siê woli sprzedaj-
nych elit, zdemoralizowanych globalizmem
i brukselskoœci¹. To im, ci¹gle zmieniaj¹cym po -
lityczne szyldy, zawdziêczamy plagê korupcji,
prywaty i s³u¿alczoœæ wobec Zachodu. Polacy
nie maj¹ swojej reprezentacji politycznej i naj-
wy¿szy czas, aby to zmieniæ. 

NIE LEWICA, NIE PRAWICA
TYLKO POLSKA PARTIA NARODOWA

Nasza bezkompromisowa walka o narodow¹
racjê stanu nie mo¿e byæ nazywana „radykali-
zmem” czy „folklorem politycznym”. W alka
o Polskê i Polaków jest normalnoœci¹. Piszemy
o tym stale w naszym tygodniku „Tylko Polska”. 

NIE LEWICA, NIE PRAWICA
TYLKO POLSKA PARTIA NARODOWA

W której dominuj¹ ludzie m³odzi, kszta³towa -
ni przez œrednie istarsze pokolenie w poczuciu
dumy narodowej z przynale¿noœci do polskoœci
w myœl s³ów kanclerza koronnego Jana Zamoj-
skiego: „Takie losy Rzeczypospolitej, jakie jej
m³odzie¿y chowanie.”

NIE LEWICA, NIE PRAWICA
TYLKO POLSKA PARTIA NARODOWA

czyli przywrócenie w polskiej polityce w³aœci-
wego sensu i nale¿nego miejsca takim s³owom
jak PATRIOTYZM, NACJONALIZM - rozumiany
jako umi³owanie swego Narodu, godne stawa -
nie w obronie Jego dobrego imienia, czci i bez-
pieczeñstwa - oraz SPRAWIEDLIWOŒÆ, MO-
RALNOŒÆ ISZLACHETNOŒÆ. Konieczna jest
bezinteresowna dzia³alnoœæ ka¿dego Polaka
w s³u¿bie Naszej OjczyŸnie, wobec której nasze
obowi¹zki powinny byæ tym wiêksze, im wy¿szy
przedstawiamy typ cz³owieka. Fundamentem
naszej dzia³alnoœci s¹ wartoœci Najwy¿sze: BÓG
- HONOR - OJCZYZNA!

NIE LEWICA, NIE PRAWICA
TYLKO POLSKA PARTIA NARODOWA

Jest formacj¹ szczerze zatroskan¹ losami na -
szego pañstwa i Narodu, która odwo³uje siê
w swoich dzia³aniach do bogatego dorobku ru -
chu narodowego w Polsce i jego wielu wybit -
nych przedstawicieli, m.in.: Dmowskiego, W ito-
sa, Korfantego, Paderewskiego. Wobec swoich
cz³onków nie czynimy podzia³ów klasowych, re-
ligijnych, czy wiekowych, a jedynym kryterium
jest przynale¿noœæ do narodu polskiego. To Po-
lacy powinni sprawowaæ rz¹dy w pañstwie pol-
skim!

NIE LEWICA, NIE PRAWICA
TYLKO POLSKA PARTIA NARODOWA

Mamy wy¿sz¹ œwiadomoœæ tego, co siê wo-
kó³ nas dzieje, bowiem opcja narodowa to ide -
ologia g³êboka, do zrozumienia której docho -
dzi siê ma³ymi kroczkami poprzez pracê orga -
niczn¹. To, co w ¿yciu najwa¿niejsze, nigdy nie
przychodzi ³atwo i nie jest proste jak medialna
reklamówka. Stanowimy alternatywê i antido-
tum na wszechobecne dziœ wPolsce ma³powa-
nie obcych wzorców, które wiod¹ na manowce.
Kto myœli tak jak my, nie zazna niepokoju. Musi-

my jednoczyæ siê wwalce o wspóln¹ Ojczyznê
- tylko uczciwa wspó³praca wszystkich Polaków
mo¿e stanowiæ skuteczny orê¿ wwalce o now¹,
suwerenn¹, sprawiedliw¹ P olskê.

CHOD•CIE Z NAMI!
Oto w du¿ym skrócie sk¹d jesteœmy, kim je-

steœmy idok¹d zmierzamy . Narodowcom nie
godzi siê siêgaæ po brukselskie sto³ki, gwaran-
tuj¹ce nieprzyzwoicie wysokie wynagrodzenie
i nieróbstwo wszech czasów, kiedy tylu roda-
ków ¿yje w nêdzy. Dlatego te¿ og³aszamy bojkot
tych wyborów!

Leszek Bubel 

Komitet Wyborczy 
Polskiej P artii Narodowej

Konto bankowe, na które mo¿na wp³acaæ
darowizny przez osoby fizyczne czy prawne,
które chc¹ wesprzeæ PPN tylko w tej kam-
panii wyborczej. PPN Polska P artia
Narodowa Bank P ekao SA X o. w
Warszawie, filia nr 1, numer konta: 

28 12401095111100100 221 36 78
(Konto otwarte tylko do 13 czerwca czyli

dnia wyborów do PE)

cd. ze str . 1
Kolejnym, jeszcze bardziej groteskowym

przyk³adem jest „Apel zatroskanych o losy
Ojczyzny”, do prezydenta i do œrodowisk
politycznych, opublikowany na 1. stronie
dziennika „Rzeczpospolita” 30 maja.
Wœród zatroskanych s¹ m.in. W³adys³aw
Bartoszewski, Stefan Bratkowski, Jan No-
wak Jeziorañski i paru innych Eskimosów
i szabesgoi. Zaapelowali o najpowa¿niej-
sze potraktowanie pogarszaj¹cych siê na -
strojów spo³ecznych, kryzysu zaufania do
instytucji politycznych, polityków , gro¿¹ -
cych nieuchronnym kryzysem ca³ego pañ -
stwa, co mo¿e prowadziæ do bezradnoœci
spo³ecznej, wzmacniaj¹cej klimat sprzyja -
j¹cy populizmowi. Apeluj¹ tak¿e o wpro-
wadzenie jednomandatowych okrêgów
wyborczych. Czyli s¹ przekonani, ¿e przy
dominacji ich mediów mog¹ przeforsowaæ
swoich kandydatów i nadal trzymaæ poli-
tyczny ster. Przeg³osowanie w sejmie ra-
portu pos³a Ziobry w tzw. aferze Rywina
rozkrêconej przez nadprezydenta Michni -
ka, uderza w Kwaœniewskiego, który po
zrealizowaniu g³ównych celów ich polityki
jest im tylko zbêdnym konkurentem do
podzia³u kolejnych ³upów. Jedna bezideo-
wa antypolska banda oszo³omów ma byæ
zast¹piona inn¹ - rw¹c¹ siê do bruksel -

skich sto³ków, które pomog¹ im w wyry-
waniu dla swoich unijnych pieniêdzy . Wy-
starczy tylko przyjrzeæ siê listom ich kandy-
datów do Parlamentu Europejskiego. Póki
co mo¿emy siê tylko przygl¹daæ temu cyr-
kowi, nie maj¹c w strukturach parlamen-
tarnych Polaków-narodowców. Ale kolej-
ne, miejmy nadziejê jak najszybsze, wybo-
ry do polskiego parlamentu mog¹ wiele
zmieniæ. Dlatego ju¿ zaj¹³em siê przygoto-
waniami do nich. Musimy siê jednak szyb -
ko wzmocniæ w kilkunastu z 41 okrêgów
wyborczych. Dlatego te¿ apelujê o czynne
w³¹czanie siê do budowy naszych struk -
tur. 

Zapowiadany na koniec sierpnia tygo -
dniowy obóz szkoleniowy dla m³odzie¿y
zostanie poszerzony o 30-40 osobow¹
grupê osób, które odpowiednio przygo -
tujemy jako naszych liderów na listach
wyborczych.

Leszek Bubel 

PS Okrêgowa komisja wyborcza 31 czerwca
zarejestrowa³a mnie jako kandydata PPN na se-
natora w wyborach uzupe³niaj¹cych do Senatu
w okrêgu wyborczym nr 1 (zachodnia czêœæ
województwa dolnoœl¹skiego). Bêdzie wiêc
okazja do zdobycia kolejnych doœwiadczeñ
i rozpropagowania partii na terenie ca³ego wo -
jewództwa.
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Dotyczy to ¯ydów pozoruj¹cych wyznawa -
nie doktryny katolickiej, którzy - podobnie
jak Koœció³ katolicki, ale innym kierowani

celem - tragicznie zaci¹¿yli na losach s³owiañ-
skiej Polski i samych S³owian.

Pocz¹tek temu zorganizowanemu podstêpowi
da³ ¯yd F rank, bêd¹cy chachamem Sanhedrynu,
tj. wiceprzewodnicz¹cym jednostki religijno-ad -
ministracyjnej w diasporze ¿ydowskiej, nadrzêd-
nej wobec Kaha³ów, czyli ¿ydowskich gmin
ukszta³towanych w XIV wieku i funkcjonuj¹cych
poza Izraelem do dnia dzisiejszego w organiza-
cyjnym komplecie z Sanhedrynami. Frank og³o-
si³ siê ¿ydowskim mesjaszem i jako taki przyj¹³
fa³szywie katolicyzm, wprowadzaj¹c jednocze -
œnie na zasadzie podstêpu do Koœcio³a katolic-
kiego w Polsce dziesi¹tki tysiêcy swoich wspó³ -
plemieñców. Historycznie wczeœniej podobn¹
i udan¹ akcjê przeprowadzili ¯ydzi wobec maho -
metan. Nadmieniæ nale¿y, ¿e ta nieproszona per-
sona przyby³a do Polski, i to w paradnym ¿ydo-
orszaku, niesiona przez konia podkutego z³oty -
mi podkowami - jako J . Dobrucki.

Destrukcyjn¹ si³ê pozostawionych frankistów
nale¿y zestawiaæ zKaha³ami i Sanhedrynami
w ³¹cznoœci zpozosta³ymi masami nieochrzczo-
nego i zalewaj¹cego P olskê ¿ydostwa.

Wychodz¹c z podobnego za³o¿enia jak dzisiaj,
¿e im gorzej, tym lepiej, frankistowscy neofici przy-
st¹pili do nieub³aganej walki z przoduj¹c¹ w Pol-
sce warstw¹. W tym celu wykorzystywali „liberum
veto” (z ³ac. „Wolne, nie pozwalam!”) do zrywania
Sejmów i uchylania zapad³ych ju¿ uchwa³ (wiek
XVII-XVIII), namiêtnie organizowali masoñskie lo¿e
oraz prowokowali i organizowali z³udne i wyczer-
puj¹ce Naród powstania zbrojne, czuwaj¹c nad
jednoczesnym ich niepowodzeniem poprzez for -

sowanie mylnych koncepcji wspieranych zdrada -
mi. Np. wœród wybitnych dzia³aczy Konfederacji
Targowickiej znajdowali siê tacy neofici jak: Paw-
³owscy, Piotrowscy, Majewscy, Hlebniccy, Jasiñ-
scy i Or³owscy. Tajnym komitetem maj¹cym wywo -
³aæ Insurekcjê Koœciuszkowsk¹ kierowali te¿ ¿y-
doneofici: Ignacy Dzia³yñski, Eliasz d’Aloe, ma-
soñski dygnitarz i p³atny szpieg rosyjski Bars oraz
Andrzej Kapostas. Pan Tokarz pisze, ¿e ¿ydowski
neofita Jan Dembowski zd¹¿a³ równolegle do
przekszta³cenia Insurekcji Koœciuszkowskiej wcoœ
podobnego do Rewolucji F rancuskiej i w czasie
swoich poczynañ by³ dok³adnie informowany
o kontrruchach wojsk moskiewskich. ¯ydowski
neofita Wolowski zablokowa³ mo¿liwoœæ powsta-
nia autonomii po³¹czonych P olski i Litwy na dro-
dze przeforsowania w Sejmie detronizacji cara Mi-
ko³aja I. Zauwa¿my, ¿e wszystkie autonomie rosyj-
skie wczeœniej czy póŸniej odzyskiwa³y niepodle-
g³oœæ, ³¹cznie zfiñsk¹, która czeka³a na to ponad
sto lat. Czyli zale¿a³o to równie¿ od inwencji dane-
go narodu! Tymczasem inni ¿ydoneofici zgroma-
dzeni w tzw. Klubie Patriotycznym (nasuwa siê
analogia do tzw. ¿ydowskiego Zwi¹zku Patriotów
Polskich, powsta³ego w Moskwie z koñcem II woj-
ny œwiatowej), jak np. Czyñski, Krêpowicki, Krzy¿a-
nowscy i inni doprowadzili do wybuchu P owstania
Listopadowego (29 XI 1830 r.), bêd¹c jednocze -
œnie zagorza³ymi wrogami dyktatora tego¿ powsta-
nia gen. Józefa Ch³opickiego, który w rokowa-
niach z carem próbowa³ ratowaæ resztki polskiej
niepodleg³oœci, aktórego osoba budzi³a pe³ne za-
ufanie ze wzglêdu na posiadany wojskowy ge -
niusz (by³ faktycznym dowódc¹ w bitwie pod Gro-
chowem) oraz z uwagi na jego wczeœniejszeofiar-
ne udzia³y w: wojnie w 1792 r., Insurekcji Koœciu-
szkowskiej (1794 r.), walkach legionowych. W trzy-

dzieœci lat póŸniej neofici Jurgens, H. Wohl Natan-
son, A. Wohl Jarmund przy pomocy szpiega rosyj -
skiego ̄ yda Leopolda Kronenberga spowodowa -
li upadek umiarkowanej akcji polskiego Towarzy-
stwa Rolniczego na rzecz montowanych przez sie-
bie Komitetów Czerwonych (znamienne jest ci¹g³e
upodobanie ¯ydów do koloru krwi), doprowadza -
j¹c do wybuchu P owstania Styczniowego (1863 r.)
wyniszczaj¹cego nasz¹ patriotyczn¹ m³odzie¿.
Kronenberg wyasygnowa³ na cele powstania mi-
lion z³otych rubli, za co car odznaczy³ go najwy¿-
szym rosyjskim wyró¿nieniem - Orderem œw. W³o-
dzimierza! PóŸniej Kronenberg te¿ próbowa³
wznieciæ powstanie zbrojne wkrólestwie Kongre-
sowym. Warszawski ¯yd Tugenhold, równie¿
szpieg rosyjski, który by³ sekretarzem pu³kownika
Teofila £apiñskiego dowodz¹cego wypraw¹ statku
„Ward Jakson” w 1863 r., zdradzi³ Rosjanom szla-
ki przerzutowe broni i amunicji zakupionych w An-
glii przez Rz¹d Narodowy . Zatrudniony w powstañ-
czej skarbowoœci cz³ekopodobny ¯yd Artur Gold-
man wyda³ w rêce carskie (10 IV 1864 r.) przywód-
cê i dyktatora powstania - Romualda Traugutta,
straconego póŸniej na stokach warszawskiej cyta-
deli. W wyniku tej zdrady aresztowani zostali i inni
cz³onkowie Rz¹du Narodowego, a okupacyjne
w³adze carskie pozna³y wiele powstañczych taje-
mnic. Nale¿y podkreœliæ, ¿e Romuald Traugutt,
aczkolwiek realizowa³ poprzez zbrojne powstanie
program czerwonych, nale¿a³ do bia³ych i prze-
ciwny by³ temu nie maj¹cemu najmniejszych
szans powstaniu, a zadan¹ mu œmieræ przyj¹³
z godnoœci¹ Najwiêkszych Polskich Patriotów.

Przyk³ady prê¿nych, zorganizowanych zdrad
s³owiañskiej Polski przez nastêpuj¹ce po sobie
pokolenia ¿ydowskich neofitów ulokowanych we
wszystkich dziedzinach naszego ¿ycia narodo-
wego z religijnym w³¹cznie widoczne s¹ w ca³ej
dalszej historii naszej gin¹cej Ojczyzny!
Opracowa³ polski S³owianin - W aldemar Rusinowski

Sydney , Australia
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¯ ydowscy neofici! Urbanowi odbija
Zaczê³am podejrzewaæ, ¿e Urbanowi odbija,

kiedy og³osi³, i¿ zamierza wystawiæ pomnik
Michnikowi. Jego wywiad w „Przegl¹dzie” (nr
16) potwierdzi³ moje obawy - sam przyzna³, ¿e
opanowa³a go demencja starcza. „Nie” powinno
siê zmieniæ. Ale ja tego zrobiæ nie potrafiê- mówi
w tym wywiadzie - Jestem za stary na nowatora,
nie mam wyobraŸni. Ma jednak na tyle wyobra-
Ÿni, aby stwierdziæ, ¿e Miller skoñczy³ siê raz na
zawsze. Mo¿e to zreszt¹ nie wyobraŸnia, a po-
bo¿ne ¿yczenia po dokonaniu na Millerze krwa-
wej dintojry dziennikarskiej.

Znaj¹c wiêc osobist¹ opiniê Urbana o Mille-
rze, tym bardziej dziwi, a nawet zaskakuje list
czytelnika, jaki ukaza³ siê w„Nie” (nr 18), zatytu -
³owany „Skoñczyæ Millera”. Trudno zgadn¹æ,
w jaki sposób ten list znalaz³ siê na ³amach Na-
czelnego „Nie”, który przyczyni³ siê walnie do
obalenia rz¹du Millera. Niedopatrzenie czy
uwi¹d starczy? A mo¿e po prostu z³oœliwa perfi-
dia Urbana? Pisz¹cemu czytelnikowi nie spo -
sób odmówiæ racji wka¿dym s³owie, dlatego za-
cytujê ten list w ca³oœci:

„Do napisania sprowokowa³a mnie debata
sejmowa, a zw³aszcza wyst¹pienie pos³a Gra-
bowskiego, który nawi¹za³ do znanego powie -
dzenia Millera i powiedzia³: Jeœli jest tak dobrze,
jak mówi Miller, to dlaczego musi skoñczyæ?.

Rzeczywiœcie, wgospodarce nie jest Ÿle. PKB
wzrós³ do 5 proc. Eksport przewy¿szy³ import.
Wszystkie stopy procentowe zmniejszy³y siê. S¹
to wskaŸniki, które mówi¹, ¿e gospodarka ru -
szy³a do przodu i jest na bardzo dobrej drodze.
Tymczasem poparcie rz¹du i SLD spad³o do
granic katastrofalnych. Dlaczego?

Postêp w gospodarce nie prze³o¿y³ siê je-
szcze na wzrost poziomu ¿ycia spo³eczeñstwa.
Zdaniem ekspertów polskich i zagranicznych,
nast¹pi to w ci¹gu nadchodz¹cych dwóch lat.
Gospodarka jest tak rozpêdzona, ¿e potrzeba
by by³o du¿o z³ej woli i partactwa rz¹dz¹cych,
¿eby to zepsuæ izahamowaæ. Zrozumieli to
wszyscy przywódcy partii opozycyjnych w Pol-
sce. Bo za dwa lata przeciêtny Kowalski, które-
mu podniesie siê stopa ¿yciowa, nie bêdzie siê
zastanawia³ nad tym, kto doprowadzi³ do wzro-
stu gospodarczego, ¿e w koñcu i jemu siê po-
lepszy³o, tylko bêdzie chwali³ to ugrupowanie
polityczne, za rz¹dów którego jemu siê polep -
szy³o. I to ugrupowanie polityczne uzyska
ogromne poparcie spo³eczne na nastêpne lata
i w nastêpnych wyborach. I dlatego w Polsce
rozpocz¹³ siê „wielki wyœcig szczurów” po w³a-
dzê. Walka jest perfidna i bezpardonowa. Wszy-
scy walcz¹ z Millerem i SLD, a oprócz tego
wszyscy walcz¹ miêdzy sob¹. A ¿eby tê w³adzê
zdobyæ, trzeba j¹ najpierw odebraæ SLD. (…)
Od pewnego czasu w prasie, radiu i telewizji
z ust tych polityków s³yszymy bez przerwy ca³y
zestaw tych samych hase³ niczym nie popar-
tych: Miller rz¹dzi Ÿle; Miller musi odejœæ; SLD
musi oddaæ w³adzê; postkomunistów trzeba po-
zbawiæ w³adzy; trzeba skoñczyæ zt¹ zgnilizn¹
w rz¹dzie (ostatnio Tusk); plan Hausnera siê roz-
sypa³ (Rokita); ten Sejm utraci³ mo¿liwoœæ dzia-
³ania; musz¹ byæ nowe wybory. Polacy s³uchali,
s³uchali i uwierzyli. Poparcie dla rz¹du Millera
zaczê³o stopniowo spadaæ, a¿ wkoñcu lawina
ruszy³a. Nie pomog³y wypowiedzi i publikacje
niezale¿nych ekspertów i ekonomistów, ¿e
wszystko idzie w dobrym kierunku. I Miller, i SLD
musz¹ odejœæ, mimo ¿e wyci¹gnêli kraj zolbrzy-
miej zapaœci gospodarczej po rz¹dach AWS, ¿e
doprowadzili do du¿ego wzrostu gospodarcze -
go, ¿e rozkrêcili gospodarkê i perspektywy s¹
bardzo pomyœlne. Ico dalej?

Jeœli dojdzie do nowych wyborów parlamen-
tarnych, oczywiœcie SLD wybory przegra. Wybo-
ry wygra któraœ zobecnych partii opozycyjnych
z za ma³ym poparciem, aby samodzielnie rz¹ -
dziæ. Iwtedy dopiero zacznie siê kociokwik;
próby utworzenia koalicji i walka o sto³ki. Stan
taki mo¿e trwaæ bardzo d³ugo ipozytywne osi¹ -
gniêcia gospodarcze, do jakich doprowadzi³
obecny rz¹d „lewicowy”, mog¹ zostaæ zaprze -
paszczone.”

Œwiête s³owa. Itak siê w³aœnie stanie. Dlatego
trzeba by³o tê dintojrê wykonaæ, by uda³ siê plan
Eskimosów stworzenia nad Wis³¹ ma³ego, nie-
wiele znacz¹cego landu.

Alicja B.

Warszawa, 08.03.2004

Zawiadomienie o pope³nieniu przestêpstwa
Stowarzyszenie Przeciwko Antypolonizmowi
zawiadamia, ¿e redakcja miesiêcznika „Play-
boy” (ul.  P³ocka 13, 01-231 Warszawa), które-
go redaktorem naczelnym jest Marcin Meller,
pope³ni³a przestêpstwo przeciwko Rzeczypo-
spolitej Polskiej, dopuszczaj¹c siê zniewagi
god³a polskiego (art. 137 k.k.). God³o Rzeczy-
pospolitej Polskiej zosta³o zdefiniowane („wi-
zerunek or³a bia³ego w koronie w czerwonym
polu” - art. 28 ust. 1 Konstytucji RP) i poddane
ochronie prawnej („God³o, barwy i hymn Rze-
czypospolitej Polskiej podlegaj¹ ochronie pra -
wnej” - art. 28 ust. 4 Konstytucji RP)  przez akt
prawny najwy¿szego rzêdu.

Uzasadnienie
W „Playboy’u” nr 3/2004 r. dopuszczono siê
profanacji god³a polskiego przez zamieszcze-
nie na wizerunku god³a narodowego zdjêæ na-
gich kobiet (za³¹czamy  miesiêcznik „Play -
boy”).  Ta wywo³ana przez „Playboy’a” anty-
polska prowokacja pod tytu³em „Nowe god³o
Polski. Go³e, ale w koronie” jest zniewa¿eniem
naszego god³a pañstwowego, chronionego przepisami prawa (art. 28 K onstytucji RP oraz art. 137
k.k.). Jako stowarzyszenie dbaj¹ce o dobre imiê Polski i Polaków, czujemy siê obra¿eni ww. publi-
kacj¹, dostêpn¹ w setkach tysiêcy egzemplarzy w ca³ej Polsce.   
Domagamy siê wszczêcia œledztwa przeciwko redaktorowi naczelnemu miesiêcznika „Playboy”,
Marcinowi Mellerowi oraz skierowania do s¹du aktu oskar¿enia.

Leszek Bubel
Prezes Zarz¹du Stowarzyszenia Przeciwko Antypolonizmowi

Za³¹czniki:
1. Miesiêcznik „Playboy”;
2. Rejestracja s¹dowa Stowarzyszenia Przeciwko Antypolonizmowi.  

KOLEJNY SKAND AL
KOLEJNY WK£AD W DEPRECJONOW ANIE NARODOWEGO GOD£A - MARCOWY
NUMER „PLAYBOYA” I GO£A BABA WK OMPONOWANA W OR£A BIA£EGO . ŒMIAÆ SIÊ
CZY P£AKAÆ? A MO¯E PO PROSTU SKOÑCZYÆ Z ̄ ARTAMI, KTÓRE ̄ ART AMI NIE S¥.
ZACZNIJMY EGZEKWOWAÆ PRAWO ALBO SAMI T£UMACZYÆ OPORNYM, CZYM
JEST DLA NAS NARODOWA ŒWIÊTOŒÆ - GOD£O OR£A BIA£EGO. NIE CHCEMY JU¯
URBANÓW I ICH WNUKÓW. KONIEC Z TYM PLEMIENIEM NA POLSKIEJ ZIEMI!!!

Prokuratura Rejonowa
Warszawa Wola
ul. Powstañców Œl¹skich 67 c
01-355 Warszawa
tel. 665 62 30

Warszawa, dnia 24 kwietnia 2004 r.
Sygn. akt 1 Ds. 155/04/II

POSTANOWIENIE
o wszczêciu œledztwa

Tomasz Bazan, prokurator Prokuratury Rejo-
nowej Warszawa-Wola, po zapoznaniu siê z za-
wiadomieniami o przestêpstwie z³o¿onymi
przez Stowarzyszenie Przeciwko Antypoloni-
zmowi, Przewodnicz¹cego K omisji Heraldycz-
nej Ministerstwa Spraw Wewnêtrznych i Admi-
nistracji, Polskie Towarzystwo Heraldyczne,
Henryka Pabjana w sprawie zniewa¿enia God³a
Rzeczypospolitej Polskiej w czasopiœmie „Pla-
yboy, Edycja Polska” nr 3 z marca 2004 r., tj.
o przestêpstwo z art. 137 § 4 kpk

- dzia³aj¹c na podstawie art. 303 kpk, art. 305 §
1 kpk i art. 309 § 4 kpk

postanowi³:

wszcz¹æ œledztwo wsprawie zniewa¿enia Go-
d³a Rzeczypospolitej Polskiej w czasopiœmie
„Playboy, Edycja Polska” nr 3 z marca 2004 r.
poprzez umieszczenie na ok³adce oraz na stro-
nach 106-107 i 112-113 ww. czasopisma treœci
w formie graficznej i tekstowej zniewa¿aj¹cych
God³o Rzeczypospolitej Polskiej, w marcu 2004
r. w Warszawie, tj. o przestêpstwo z art. 137 § 1
kk.

Uzasadnienie

Maj¹c na uwadze, i¿ chodzi o uzasadnione
podejrzenie pope³nienia przestêpstwa z art.
137 § 1 kk, zaœ wtym zakresie postêpowanie
przygotowawcze w myœl art. 309 § 4 kpk przy-
biera formê œledztwa, postanawiam jak na
wstêpie.

Zarz¹dzenie:
Stosownie do art. 305 § 4 kpk zawiadomiæ
o wszczêciu œledztwa:
- sk³adaj¹cych doniesienie o przestêpstwie:
1. Stowarzyszenie Przeciwko Antypolonizmowi,
04-782 W-wa, ul. Brzoskwiniowa 13.

Prokuratura Rejonowa Warszawa-Wola



Tortury stosowane przez ¿o³nierzy amery -
kañskich na wiêŸniach arabskich w wiêzieniu
Abu Ghraib w Bagdadzie sta³y siê skandalem
na œwiatow¹ skalê. Media ca³ego œwiata opi -
suj¹ „wypracowane z hucp¹” metody tortur
na Arabach palestyñskich, jak i przez sowiec -
kie s³u¿by specjalne.

Senator Allen Levin z partii demokratycznej,
¯yd ze stanu Michigan, od wielu lat zasiada na
czele komitetu si³ zbrojnych USA w Senacie. Jest
albo jego przewodnicz¹cym, albo wiceprzewo -
dnicz¹cym, zale¿nie od tego, czy wiêkszoœæ ma
partia demokratyczna, czy republikañska. Jest
on najbardziej przekonywaj¹cym analitykiem
rozwijaj¹cego siê skandalu stosowania tortur fi -
zycznych i psychicznych na aresztowanych mie -
szkañcach Iraku.

Z wypowiedzi jego i innych wysoko postawio -
nych Amerykanów wynika, ¿e do tej pory œwiat
zobaczy³ tylko wierzcho³ek góry lodowej z wiel-
kiej iloœci fotografii, taœm wideo inagrañ dŸwiê-
kowych z programu „zmiêkczania Irakijczyków”
przez wojsko amerykañskie w dawnych wiêzie-
niach Saddama Husajna, w celu przygotowania
ich do zeznañ o irackim ruchu oporu i udziale
w nim miejscowych ludzi.

Wymuszanie zeznañ
Pojawienie siê kilku pierwszych fotografii tortur

i opisów upokarzania Arabów przez ¿o³nierzy
amerykañskich wywo³a³o wra¿enie, ¿e te „pa-
mi¹tkowe” zdjêcia porobili sami ¿o³nierze po -
szczuci przez Busha, który w du¿ej mierze przy-
gotowa³ m³odych ¿o³nierzy do antyarabskich
czynów. To amerykañski prezydent przekonywa³,
¿e Irak stanowi bezpoœrednie zagro¿enie dla
USA, ¿e Irak jest uosobieniem z³a, ¿e Irak blisko
wspó³pracuje z al-Kaid¹, jak te¿ ¿e Irak jest od-
powiedzialny za atak z 11 wrzeœnia 2001 roku na
Nowy Jork i Waszyngton.

Pierwsze zdjêcia wydawa³y siê byæ podobne
do „pami¹tkowych” fotografii Niemców w cza-
sie wojny w Polsce. Teraz senator Levin mówi
w Senacie USA przed kamerami telewizyjnymi,
¿e ma dowody, ¿e akcja wymuszania informacji
od Irakijczyków jest szeroko zakrojona i syste-
matyczna. System ten najwyraŸniej pochodzi od
doradców z Mosadu, wywiadu izraelskiego.
Agenci izraelskich s³u¿b specjalnych s¹ zatru -
dniani jako doradcy , by uczyæ Amerykanów
i Brytyjczyków jak „³amaæ ducha” Arabów. Izrael-
czycy maj¹ ponad 50 lat praktyki w Palestynie,
znaj¹ kulturê Arabów . Wiedz¹ jak bardzo siê oni
boj¹ kompromitacji w oczach ich krewnych jak
i œrodowiska, wktórym ¿yj¹.

Izraelscy doradcy
Senator Levin stwierdzi³, ¿e jest wiele dowo-

dów, ¿e system ³amania oporu ludzi aresztowa-
nych w wiêzieniach pod okupacj¹ amerykañsk¹
by³ bardzo rozpowszechniony i polega³ na wstêp-
nej fazie „³amania ducha” i „zmiêkczania” („softe -
ning”) Irakijczyków przed przes³uchaniami. Do -
radcy izraelscy i najemni ochroniarze amerykañ-
scy dostawali wiêc na przes³uchanie ludzi z³ama-
nych i gotowych do zeznañ. Z raportu „The Wall
Street Journal” z 7 maja 2004 roku o skandalu
w wiêzieniach wynika, ¿e kontrakty najemnych
ochroniarzy (po 100 tys. dolarów rocznie) zawie -
ra³y zastrze¿enie, ¿e za pope³nione zbrodnie
najemny ochroniarz nie bêdzie odpowiada³ przed
s¹dem amerykañskim. T ak wiêc raport wojskowy
ju¿ z13 stycznia 2004 r. zawiera szczegó³owe in-
formacje o zabójstwach i gwa³tach pope³nianych
przez najemnych ochroniarzy oraz m³odych ¿o³-
nierzy amerykañskich pod ich kontrol¹.

Obecnie w prasie amerykañskiej i telewizji
ukazuje siê coraz wiêcej zdjêæ nagich iponiewie-
ranych Irakijczyków, tak jak siê to ju¿ wczeœniej
dzia³o w innych krajach. Ju¿ od lutego 2004 r.
Czerwony Krzy¿ sk³ada³ protesty do rz¹du Busha
przeciw torturom stosowanym przez wojsko
amerykañskie na aresztowanych g³ównie w ³a-
pankach ulicznych Irakijczykach.

Doradcy izraelscy nauczyli ¿o³nierzy amery-
kañskich izraelskich metod ³amania ducha Ara-
bów. Metody te ¯ydzi wypracowali ujarzmiaj¹c
przez pó³ wieku Palestyñczyków w Izraelu. Teraz
w czasie przes³uchania Rumsfelda przez komisjê

Senatu wysz³o na jaw, ¿e kontrola nad proce-
sem wymuszania zeznañ z aresztowanych Irakij-
czyków by³a w rêkach najemnych ochroniarzy,
a nie wojska, które teraz jest odpowiedzialne za
ten skandal.

Sojusz fundamentalistów protestanckich z ne-
okonserwatystami-syjonistami idzie w parze
z konsekwencjami skandali w wiêzieniach w Ira-
ku. Taki sposób wymuszania zeznañ z Irakijczy-
ków i terroryzowania ich wywo³uje oburzenie opi -
nii œwiatowej. Bush nie jest wstanie „chroniæ
Izraela” i za tak¹ politykê nie p³aciæ - tak ze skar-
bu USA jak i utrat¹ dobrego imienia Stanów
Zjednoczonych.

Cynizm prawnika
Michael Saba opublikowa³ w tym miesi¹cu

w „Arab News” artyku³ pod tytu³em: „Czy tortury
nale¿¹ do amerykañskich metod?”, w którym
przypomina, jak profesor prawa konstytucyjnego
Alan Dershowitz napisa³ w „Jewish World Re-
view” 30 stycznia 2002 r.: „Ameryka powinna na -
œladowaæ Izrael wu¿ywaniu tortur” i doda³: „Tyl-
ko Izrael wœród pañstw demokratycznych u¿ywa
tortur w ramach prawa”. 8 listopada 2001 r. Der-
showitz napisa³ w „Los Angeles Times” artyku³:
„Droga do sprawiedliwoœci przez tortury?”. We-
d³ug tego profesora prawa (!), ¿adna technika
przes³uchiwania (nawet tortury) nie powinna byæ
zabroniona. (W tym miejscu warto przypomnieæ,
¿e w USA zabrania siê przedstawiania w s¹dzie
dowodów zdobytych za pomoc¹ torturowania
oskar¿onego.) Dershowitz doda³: „Ból mija. Ból
nie jest najgorszym z³em na œwiecie”. Dersho-
witz, który pisa³ o ksiêdzu kardynale Stefanie Wy-
szyñskim „criminal cardinal”, jest radykalnym ¯y -
dem, polako¿erc¹ popieraj¹cym ¿ydowski ruch
roszczeniowy, autorem ksi¹¿ki pt. „Hucpa”.

Sieæ powi¹zañ
Amerykañskie firmy wynajmuj¹ce dla
wojska ochroniarzy i specjalistów od
wymuszania zeznañ s¹ powi¹zane
z wywiadem izraelskim. Seymour
Hersh pisze, ¿e w ramach wojny
z terrorem firmy te dzia³aj¹ na Bliskim
Wschodzie, a izraelskie s³u¿by spe-
cjalne i wywiadowcze wspó³pracuj¹
blisko z ich amerykañskimi odpowie -
dnikami w bazie æwiczebnej Special
Forces w Fort Bragg w Pó³nocnej Ka-
rolinie oraz w Izraelu w celu przygo-
towania pacyfikacji Iraku. Izraelskie
s³u¿by specjalne maj¹ s³u¿yæ bezpo-
œrednio jako tajni doradcy na terenie
okupowanego kraju.
Michael Saba uwa¿a, ¿e izraelskie
metody przes³uchiwania za pomoc¹
tortur zosta³y wypracowane na Ara-
bach palestyñskich, a teraz s¹ prakty -
kowane w wiêzieniach i w obozach
na terenie Iraku. Joe Ryan poda³
w swoim pamiêtniku w Internecie, ¿e
przes³uchiwa³ Irakijczyków w wiêzie-
niu Abu Ghraib w Bagdadzie, u¿ywa-
j¹c metod, których siê nauczy³ na kur -
sie „izraelskich metod przes³uchiwa-
nia” („Israeli Interrogation Course”).

Program R 21
David Leigh opublikowa³ 8 maja
2004 roku w „The Guardian” artyku³
o stosowaniu tortur („the methods”)
w angielskich i amerykañskich s³u¿-
bach specjalnych. Metody torturowa -
nia w wojsku angielskim s¹ zakodo -
wane pod nazw¹ R 21. S¹ one
podobne do metod u¿ywanych
w amerykañskich s³u¿bach specjal-
nych. Weterani tych s³u¿b s¹ czêsto
zatrudniani w firmach wynajmuj¹ -
cych ochroniarzy dla rz¹du amery -
kañskiego. Obecnie w Iraku jest oko-
³o 15 tys. wynajêtych ochroniarzy,
a wiêc wiêcej ni¿ ¿o³nierzy zinnych
pañstw, poza wojskami USA.
W tej chwili pewny zestaw metod
„wypracowanych” na Arabach pale -
styñskich jak równie¿ przez sowiec-
kie s³u¿by specjalne i wywiad w³¹ -

czono w wy¿ej wspomniany program R 21. Do
metod maj¹cych na celu „przed³u¿anie szoku
aresztowania” m.in. nale¿y zak³adanie przes³u-
chiwanemu lub „zmiêkczanemu” wiêŸniowi spe -
cjalnego kaptura na g³owê, by straci³ orientacjê
w czasie, pozbawianie wiêŸnia snu, jedzenia, pi-
cia, trzymanie w zimnie. Do programu R 21 na-
le¿y te¿ stosowanie perwersji seksualnych doko-
nywanych na zakapturzonych wiêŸniach. Foto-
grafie takich ohydnych scen z przes³uchañ u¿y-
wane s¹ do dalszego upokarzania przes³uchi -
wanych ludzi jak i szanta¿owania ich, ¿e zdjêcia
te zostan¹ pokazane krewnym i znajomym.

Wed³ug Davida Leigha, genera³ Geoffrey Miller,
obecny dowódca wszystkich wiêzieñ w Iraku, za-
rz¹dza³ wczeœniej wiêzieniem wGuantanamo,
gdzie s¹ przetrzymywani g³ównie ludzie schwyta -
ni w Afganistanie. Wielu z nich pope³ni³o samobój-
stwo. Genera³ Miller potwierdzi³, ¿e wzarz¹dza -
nych przez niego wiêzieniach w Iraku wolno sto-
sowaæ oko³o 50 wymuszaj¹cych „zabiegów”. Do -
da³, ¿e jego g³ówn¹ rol¹ jest wydobycie od prze -
s³uchiwanego jak najwiêcej informacji w jak naj-
krótszym czasie. Eksperci od przes³uchañ w wiê-
zieniach takich jak Abu Ghraib maj¹ u³atwiæ stra¿-
nikom jak najszybsze wymuszanie zeznañ. Miller
powiedzia³, ¿e trzymanie wiêŸniów nago ipozba-
wianie snu ma teraz miejsce w wiêzieniu Abu Gh-
raib tylko za pozwoleniem wy¿szych oficerów.

Obecny œwiatowy skandal jest pora¿k¹ dla
propagandy neokonserwatystów-syjonistów ,
którzy zalecaj¹ permanentn¹ wojnê o ich wersjê
demokracji na Bliskim Wschodzie, podczas gdy
ich megalomañskim celem jest stworzenie wiel -
kiego Izraela w biblijnych granicach Dawida i Sa-
lomona.

prof. Iwo Cyprian Pogonowski
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Hucpa i tortury CZARNY HUMOR



cd. ze str . 1
Ludnoœæ pañstw nowo wstêpuj¹cych do Unii

trzeba zmusiæ do emigracji bied¹. To, ¿e Niem-
cy nie chc¹ w tej chwili przyjmowaæ polskich
pracowników, jest kamufla¿em. Ale ju¿ za dzie-
siêæ lat bêd¹ musieli stopniowo to czyniæ, bo
ich rodzima ludnoœæ liczebnie maleje. Za piêæ-
dziesi¹t lat Europa, jeœli uprzednio nie pozyska
dostatecznej liczby ludnoœci, zmniejszy sw¹ po-
pulacjê o ponad sto milionów . 

Europa Zachodnia dla swego rozwoju potrze -
buje nap³ywu m³odej i wykwalifikowanej kadry. Pol-
ska j¹ wykszta³ci w³asnym kosztem i odda Zacho-
dowi, trac¹c na mo¿liwoœciach swego rozwoju.

Pierwsze piek³o dla P olski
Warto spojrzeæ wstecz. Po zajêciu Polski

przez Zwi¹zek Radziecki i przejêciu w³adzy
przez ¯ydów z moskiewskiego Zwi¹zku P atrio-
tów Polskich wszystkie wa¿ne stanowiska
w kraju zajête zosta³y przez nich. ¯ydzi prede -
stynowani byli do wszelakiego awansu bez
wzglêdu na kwalifikacje moralne, zawodowe
i intelektualne.

By³o to pierwsze piek³o, zorganizowane
przez ¿ydowskich komunistów dla Polski. Na-
st¹pi³o:

Podporz¹dkowanie interesów P olski sowiec-
kiemu imperializmowi - utrata pañstwowej i na-
rodowej suwerennoœci.

Wprowadzenie dyktatury proletariatu w po-
staci demokracji ludowej - niemo¿liwoœæ reali-
zacji celów narodowych.

Nacjonalizacja w³asnoœci gospodarczej,
konfiskata œrodków materialnych przez w³adzê
- bezsilnoœæ gospodarcza, polityczna ikulturo-
wa narodu.

Zorganizowanie pañstwa o materialistycznej
ideologii - przekreœlenie narodowej tradycji, kul-
tury, wartoœci chrzeœcijañskich.

Wyzysk spo³eczeñstwa przez pañstwo -
ciê¿ka praca i nêdza ludnoœci.

Polska uleg³a zorganizowanemu spiskowi re-
alizowanemu wed³ug œciœle ustalonego planu.

Rewolucja solidarnoœci narodowej
Naród powsta³ pod przewodem Solidarnoœci,

ruchu narodowego oporu. Lecz w³adzê przejêli
¯ydzi. Usunêli plan przebudowy P olski na spo-
sób syndykalistyczny (fabryki pod zarz¹dem
pracowników). Wprowadzili metod¹ przemocy
liberalny rynek i pseudodemokracjê. Zastoso -
wali szokow¹ reformê gospodarcz¹. Zorganizo -
wana, w miejsce partii komunistycznej, partia
socjaldemokratyczna przejê³a w³adzê.

Drugie piek³o dla P olski
Partyjniacka liberalna demokracja wprowa -

dzi³a nas po wyzwoleniu narodowym do drugie -
go piek³a. 

Oto jego cechy:
W³adzê przejê³y partyjne dyktatury za po-

moc¹ pozorowanej demokracji - panowanie
dyktatury elit politycznych i gospodarczych -
interesu partyjnego, korupcji, negacji dobra
wspólnego.

Gospodarka zosta³a oddana zagranicznemu
kapita³owi globalnemu przez  nieodpowiedzial -
n¹ wyprzeda¿ maj¹tku narodowego wypraco -
wanego trudem wszystkich pracowników - utra -
ta gospodarczej suwerennoœci zczym ³¹czy siê
podleg³oœæ polityczna pañstwa inêdzy naro-
du. Jest to upadek polskiej pañstwowoœci, go-
spodarki, kultury, nauki, oœwiaty, s³u¿by zdrowia
i wszelkiej narodowej dzia³alnoœci.

Pañstwo polskie dla Polaków sta³o siê obce,
wrogie ludziom bezradnym i g³oduj¹cym dzie -
ciom, natomiast przychylne obcemu kapita³owi
i rodzimym oligarchom kapita³u globalnego.
Polacy przestali mieæ Ojczyznê.

Liberalna demokracja odda³a media pod
kontrolê antynarodowych partii i korporacji me-
dialnych, które manipuluj¹ narodem w imiê in-
teresu miêdzynarodowego kapitalizmu global -
nego - polska myœl narodowa zosta³a zdomino-
wana masow¹ propagand¹ gazet i czasopism
znajduj¹cych siê w obcym posiadaniu.

Generalnie - liberalne w³adze stworzy³y ustrój
spo³eczny skierowany przeciw cz³owiekowi
i Polakom - jest to ujarzmienie narodu i zmusza-
nie do s³u¿enia obcym interesom.

Podsumowuj¹c - nasza pañstwowa i narodo-
wa niezale¿noœæ zosta³a utracona przez:

- liberaln¹ demokracjê, która wszczepi³a do
¿ycia spo³ecznego k³ótnie polityczne, œwiatopo-
gl¹dowe, moralne, bez³ad ideologiczny , partyj-
nictwo, doprowadzaj¹c do os³abienia solidarno -
œci narodowej iwalki wszystkich ze wszystkimi,

- liberalny wolny rynek, którego nastêpstwem
jest upadek gospodarki, nêdza ludnoœci, chro-
niczne bezrobocie i podporz¹dkowanie gospo -
darki obcemu kapita³owi.

Trzecie piek³o dla P olski
Wejœcie Polski do Unii Europejskiej otwiera

przed nami trzecie piek³o, nowe zmagania o byt
narodowy i pañstwowoœæ polsk¹. 

Oto jego symptomy:
Podporz¹dkowanie pañstwa autorytarnej Unii

- utrata suwerennoœci pañstwowej inarodowej.
Dominacja w Unii mocarstw: Niemiec, Fran-

cji i Anglii - czyli realizowanie ich interesów.
Utrzymanie zastoju gospodarczego w Polsce

celem sk³aniania ludnoœci wprzysz³oœci do
emigrowania na Zachód, bo tam nastêpuje sta -
³y spadek populacji (zakaz pracy w Niemczech
ma zataiæ ten zamiar).

Niwelowanie wszelkiej odrêbnoœci narodo-
wej, pañstwowej, moralnej, kulturowej, jêzyko -
wej, prawnej, ustrojowej - wszelkiej dzia³alnoœci
antyunijnej i zaprowadzanie unijnego porz¹dku.

Unia Europejska ma byæ jednym pañstwem,
jedn¹ w³adz¹, jednym stylem bytowania dla
wszystkich.

Co dalej?
Polskie losy w Unii Europejskiej bêd¹ trudne.

Komisja Europejska bêdzie nami zarz¹dza³a
(nie kierowa³a) w sposób nie dla nas korzystny.
Czy naród polski doprowadzony do rozpaczy
zmusi w³adze do rozpisania referendum w spra-
wie odejœcia zUnii? Naród nie wytrzyma upoko-
rzenia i utraty niepodleg³oœci - powstanie! Ca³a
nasza historia jest walk¹ o niepodleg³oœæ inie-
zawis³oœæ narodow¹ ipañstwow¹.

Unia Europejska nie zamknie nas przed
œwiatem. Nasze powstanie wykorzystaj¹ USA,
bo Unia jest ich przeciwnikiem w drodze do
mocarstwowoœci. Wykorzysta to Rosja, bo Unia
jest dla niej zagro¿eniem. Istniej¹ wielkie mo¿-
liwoœci wspó³pracy zkrajami Azji, Ameryki Po-
³udniowej.

Zwyciê¿ymy , jeœli bêdziemy budowaæ 
Polskê:

- polsk¹ - dla wszystkich,
- bez partyjnictwa i w³adztwa elity politycznej,
- demokracji kierowanej w jednoœci interesu

indywidualnego i wspólnego,
- z w³asnym modelem gospodarowania prze -

strzegaj¹cym interesu narodowego.
prof. dr hab. Zygmunt Narski
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Trzy razy piek³o dla Polski
Prawdziw¹ tragedi¹ naszego zupe³nie skorum -

powanego aparatu przekazu jest to, ¿e wielu
z tych, którzy wygl¹daj¹ na zwolenników sprawy
wolnoœci cz³owieka, wrzeczywistoœci zapobiega
jej w bardzo wyszukany izwodniczy sposób. Tak
o gatunku George Soros myœli John Kaminski
(www.rense.com/general38/solv.htm).

Soros narzuca siê liderom, a oni go przyjmu -
j¹. By³ blisko Kissingera, Havla i Jaruzelskiego.
Popiera Dalajlamê, którego instytut mieœci siê
w tym samym ekskluzywnym budynku Presidio
w San Francisco co fundacja przyjaciela Sorosa,
Michai³a Gorbaczowa.

Soros jest czo³ow¹ figur¹ w Radzie Stosun-
ków Miêdzynarodowych USA (Council of Fore-
ign Relations, CFR - Teorie i spiski w „Info nurt”
nr 14), World Economic Forum (Œwiatowe Fo-
rum Gospodarcze) oraz Human Rights Watch
(Czuwanie nad Prawami Cz³owieka). Czeskie ra-
dio i telewizja przysta³y na jego ofertê przejêcia
archiwów Radia Wolna Europa. Soros przeniós³
je do Pragi i w³o¿y³ ponad 15 milionów USD
w ich utrzymanie. Obecnie jedna z fundacji So-
rosa prowadzi Radio Free Europe / Radio Liber-
ty, utworzone przez CIA, które siêga po Kaukaz
i Azjê. Soros za³o¿y³ ifinansuje megasieæ orga-
nizacji emanuj¹cych z Instytutu Spo³eczeñstwa
Otwartego (Open Society Institute, OSI). Utwo-
rzy³ i utrzymuje International Crisis Group (ICG,
Miêdzynarodowa Grupa Kryzysowa), aktywn¹
m.in. na Ba³kanach od czasu zniszczenia Jugo-
s³awii. Soros otwarcie wspó³pracuje z jawnym
narzêdziem CIA - United States Institute of Pea-
ce (Instytut Pokoju USA).

Kiedy w lutym 2002 roku antyglobaliœci marz-
li na zewn¹trz hotelu W aldorf-Astoria w Nowym
Jorku, wewn¹trz George Soros przemawia³ do
World Economic Forum. W tym samym czasie,
gdy policja na Park Avenue ³adowa³a demon-
strantów do metalowych klatek, Soros do³¹czy³
do Brzeziñskiego, Huntingtona, Fukujamy i in-
nych ideologów Nowego £adu, wychwalaj¹c za -
lety Open Society.

Tak, prowadzê politykê zagraniczn¹ …moim
celem jest zostaæ sumieniem œwiata. Nie mamy
do czynienia z narcyzmem. W ten niewinnie za-
deklarowany sposób Soros wype³nia powo³anie
globalnego panowania Ameryki i zaprowadzenia
Nowego £adu. Jego fundacje i machinacje fi-
nansowe s¹ w czêœci winne zniszczenia socjali-
zmu w by³ym bloku ZSRR. Upatrzy³ sobie Chiny.
Wzi¹³ udzia³ w roz³o¿eniu Jugos³awii na ³opatki.
Nazywaj¹c siê filantropem, ten miliarder poma -
ga zak³adaæ ideologiczny kaganiec globalizacji
i Nowego £adu. Jednoczeœnie dba ow³asne in-
teresy dobroczynno-biznesowe, pozostaj¹ce
w pozornej sprzecznoœci ze sob¹, utajnione, ale
zawsze zgrane. D³ugoletnia polityczna aktywist-
ka amerykañska i badaczka Sorosa podsumo -
wa³a go: Jeœli chodzi ojego dzia³alnoœæ gospo-
darcz¹, sam przyzna³, ¿e nie ma sumienia. Jest
kapitalist¹ dzia³aj¹cym z absolutn¹ amoralnoœci¹.

Juruœ…

…urodzi³ siê w 1930 roku w Budapeszcie,
w rodzinie ¿ydowskiej. Kszta³ci³ siê w Anglii,
gdzie przyby³ w 1947 roku, cudem jakimœ uchro-
niwszy siê od transportów do Oœwiêcimia.

W presti¿owej wy¿szej szkole London School
of Economics Soros nasi¹k³ zaciek³ym ideolo -
giem antykomunizmu, Karlem Popperem. Arty-
ku³y, ksi¹¿ki i przemowy Sorosa zion¹ wp³ywem
Poppera, którego filozofia streszcza zachodni
indywidualizm. Nobilitowany w 1965 roku filozof
uku³ slogan Spo³eczeñstwo otwarte, który w koñ-
cu wyszed³ na szersz¹ scenê w sorosowskich
fundacjach i instytucjach. Popper musia³ mieæ
coœ zmesjasza, bo uczniowie powtarzaj¹ s³owa
mistrza niby œwiête.

Jerzy opuœci³ Angliê w1956 roku dla Wall
Street, gdzie w latach 60. wynalaz³ spekulanckie
fundusze asekuracyjne (hedge fund). Szybko
zosta³ cichym partnerem Rothschildów, Reich-
manów, wydalonego z USA Marca Richa, agen-
ta Mosadu i handlarza broni¹, Saula Isenberga
i wielu innych zamo¿nych i wp³ywowych, takich
jak weteran grupy Bilderberga Henry Kissinger
(„Info nurt” nr 17). Ich wspóln¹ cech¹ s¹ speku -
lacje finansowe ¿eruj¹ce na politycznych i go-
spodarczych s³abostkach pañstw, jeœli nie regio-

nów globu. Nic wiêc dziwnego, ¿e Dociekliwi
podejrzewaj¹ te w³aœnie jednostki oudzia³ w taj-
nym rz¹dzie œwiata.

Zza Atlantyku jako obywatel Ameryki miliar-
der-filantrop Soros przyby³ do Europy, by nabru-
dziæ we w³asnym gnieŸdzie. Podobnie jak inna,
bardzo wa¿na osoba, czeska ¯ydówka Madela -
ine Albright-Korbelowa, sekretarz stanu w admi-
nistracji Clintona. Obie persony doœwiadczy³y
w dzieciñstwie horroru nazistowskiego przeciw
¯ydom. Jurek ponadto wycierpia³ siê w obliczu
wêgierskiego komunizmu - jeœli wierzyæ jego
biografii. Horror z dzieciñstwa „t³umacz¹” wra¿-
liwoœæ spo³eczn¹, uczulenie na prawa cz³owieka,
obrotnoœæ winteresach.

Nie inny jest genera³ Wesley Clark, podaj¹cy
siê za katolika ¿ydowskiego pochodzenia, g³ów-
nodowodz¹cy si³ami USA w Europie podczas
precyzyjnych nalotów humanitarnych na ludnoœæ
i cele cywilne w Jugos³awii, a przedtem kieruj¹cy
fataln¹ ob³aw¹ w Waco, Teksas. Startuje na prezy-
denta w USA, wiêc w listopadzie 2003 roku
próbowa³ usprawiedliwiæ siê ze swych zbrodni
wojennych, roni¹c przed telewidzami ³zy nad
obrazami ucisku cz³owieka przez cz³owieka.
Obrazy s¹ tego samego rodzaju jak te, które ogl¹ -
da³em w Kosowie i Czarnogórze w bezczelnej
muzu³mañskiej propagandzie przeciwko Serbom.

Podobnie jest z bohaterem getta Markiem
Edelmanem, który przez Karpaty i ba³kañskie
góry wyczuli³ siê na sw¹d palonych albañskich
ofiar, co mu przypomnia³o Holokaust i zmobilizo-
wa³o do poparcia nalotów na „Miloszevicia”.

Jak doœwiadczenia ¿yciowe wp³ynê³y na ich
psychikê? Czy rzeczywiœcie t³umacz¹ ich anty-
spo³eczne postêpowanie, które „przypadkowo”
nak³ada siê na wsteczne wydarzenia w polityce
i gospodarce œwiatowej?

Nie licz¹c plugawionych obecnie S³owian na
wschód od Polski, tylko Serbowie obok P ola-
ków powstali gremialnie przeciw Hitlerowi. Ser -
bowie dwukrotnie chronili przed nazistami Ma -
dziê Korbelow¹ z rodzin¹. Czy za to dostaliœmy
Jedwabne, miliardowe roszczenia nowojorskie -
go ¿ydostwa do w³asnoœci utraconej wwyniku II
wojny œwiatowej, opluwanie Polaków przez syjo-
nistów, natowski napad na Serbów i pl¹drowanie
gospodarek s³owiañskich przez miêdzynarodo -
w¹ finansjerê?

Wróg postêpu

Soros wrogiem ludzkoœci? Czy to nie antyse-
mityzm? Wszak Soros ³o¿y wpoprawê losu ludzi
w zaniedbanej przez komunizm Europie i Azji.
Na ten cel przeznacza pó³ miliarda dolarów rocz-
nie z zysków spekulacyjnych funduszu Quan-
tum Fund. Organizacje pozarz¹dowe pracuj¹ce
ku wolnoœci, demokracji, zdrowej gospodarce
i rz¹dom prawa nie mog³yby dzia³aæ bez soro-
sowskich œrodków.

Soros znany jest te¿ ogó³owi z postêpowej
polityki. Pod koniec listopada 2003 roku polski
niezale¿ny internetowy informator Indymedia
przypomnia³ czerwcowe oœwiadczenie Sorosa,
¿e nale¿y zrobiæ porz¹dek znazizmem i faszy-
zmem Busha, bo stanowi¹ zagro¿enie dla œwia-
ta. Zapowiadaj¹c 75 milionów dolarów na kam -
paniê wyborcz¹ przeciw Bushowi, Soros do³¹ -
czy³ do szeœciu innych filantropów, w tym do ro-
dzin Bauman i Rockefeller.

Czy¿by chodzi³o o zmy³kê przez Sorosa?
Sk³aniam siê ku analizie Neila Clarka w „New
Statesman” z 2.06.2003 roku (www.globalrese-
arch.ca/articles/TAL307A.html): Soros lubi
przedstawiaæ siê jako cz³owiek niezwi¹zany
z ¿adn¹ grup¹ (…) niepowi¹zany z kompleksem
wojskowo-przemys³owym USA. Ale spójrzmy na
zarz¹dy organizacji pozarz¹dowych, które Soros
tworzy i finansuje.

W sorosowskim Human Rights Watch Morton
Abramowitz okiem nie mrugnie na ³amanie podsta-
wowych zasad prawa w procesie Miloszevicia - „In-
fo nurt” nr 7 i 8. Wiadomo dlaczego. Ten by³y za-
stêpca sekretarza stanu USA ds. wywiadu w latach
1985-89 jest cz³onkiem Council of Foreign Rela-
tions (Rada Stosunków Miêdzynarodowych), ogni -
wa tajnego rz¹du œwiatowego („Info nurt” nr 17).

Globalna klika wyre¿yserowa³a rozpad Jugo-
s³awii, czyli zapocz¹tkowanie rozbiórki zw³ok po -
zosta³ych po zimnej wojnie - trudniejszych do

Jerzy Szorosz
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ogo³ocenia ni¿ Polska, Czechy i Wêgry. „Przy-
padkiem” Warren Zimmerman ambasadorowa³
w Belgradzie, kiedy Zachód, szakale islamscy,
chorwaccy neoustasze, s³oweñscy nacjonaliœci
i albañscy ekstremiœci rozszarpywali Jugos³awiê.
Teraz Zimmerman s³u¿y w organizacji Sorosa,
niew¹tpliwie z dobrym wynagrodzeniem, bo ta -
cy nie pchaj¹ siê do wolontariatu. P aula Goble,
dyrektora amerykañskiej szczekaczki Radio Wol-
na Europa - Radio Liberty w Pradze, finansuje
Soros.

Wiceprzewodnicz¹cy International Crisis Gro-
up (ICG) to kongresman Stephen Solarz, znany
jako naczelny taktyk prawny izraelskiego lobby na
Capital Hill. Z amerykañskimi syjonistami Richar-
dem Perle i Paulem Wolfowitzem nawo³ywali
Clintona w 1998 roku do wyczerpuj¹cej strategii
politycznej i wojskowej w celu obalenia Saddama
(Husajna) i jego re¿imu.

Clark wymienia resztê „niezale¿nych” lumina-
rzy w ICG: Zbigniew Brzeziñski, Richard Allen
i genera³ Wesley Clark. Przestêpca wojenny gen.
Clark musi mieæ poparcie Sorosa & Co., bo
nadaje podobnie przeciw Bushowi i w swej kam-
panii kandydackiej na prezydenta Ameryki.

Partnerzy interesów Sorosa nie s¹ lepsi.
W Carlyle Group, jednym z najwiêkszych na
œwiecie koncernów zbrojeniowych wprywatnych
rêkach (bo s¹ i rz¹dowe - w Rosji, Chinach itp.),
gdzie Soros lokuje powa¿ne inwestycje, s¹: by -
³y sekretarz stanu USA James Baker, by³y sekre-
tarz obrony USA Frank Carlucci, Bush senior,
saudyjska rodzina królewska i do niedawna
krewni Osamy bin Ladena (Busznesmeni w „In-
fo nurt” nr 15 albo Uwalnianie rynku www.gava-
gai.pl/nato/).

Zatrudniaj¹c g³ównie ¯ydów , ogromna sieæ in-
stytucji spo³eczeñstwa otwartego pe³ni jednocze-
œnie funkcjê zbierania informacji. „Instytuty” So-
rosa wydalono z Rosji, Chin, Indonezji i Czech.
We wrzeœniu 2002 roku Tymiñski podawa³ gdzie
siê znajduj¹: Albania, Bia³oruœ, Boœnia iHerce-
gowina, Bu³garia, Chorwacja, Estonia, Francja,
Gruzja, Kazachstan, Kirgistan, £otwa, Litwa, Ma-
cedonia, Mo³dawia, Polska, Rumunia, S³owacja,
S³owenia, Po³udniowa Afryka, Zjednoczone
Królestwo i USA. Bez w¹tpienia sieæ pozwala
zbieraæ informacje gospodarcze, u¿yteczne
w spekulacjach Sorosa.

Glob-spekulant

Na tym nie koñczy siê rola „instytutów” wszel -
kiej sorosowskiej maœci. Soros manipuluje pro-
cesami politycznymi, finansuj¹c w³asnych kan -
dydatów np. w wyborach prezydenckich na
Ukrainie i w Peru albo popieraj¹c opozycjê, jak
w „paŸdziernikowej rewolucji” belgradzkiej
w 2000 roku czy ostatnio w Gruzji. W wieku infor-
macji spekulantom lepiej mieæ wtyczki wrz¹dzie,
który planuj¹ z³upiæ. Ulubionym programem So-
rosa jest przekonaæ dany rz¹d o wy¿szoœci re-
form neoliberalnych w rozwi¹zywaniu kryzysu fi -
nansowego. Mo¿e w ten sposób spekulowaæ ich
walut¹ i prywatyzacj¹.

Soros uchodzi na Zachodzie za superaferzy-
stê. Jego Quantum Fund spekuluje na zmianach
gospodarki œwiatowej. Odprowadzi³ miliard dola-
rów z Banku Anglii w zgodnej z prawem speku-
lacji. Przewiduj¹c spadek funta szterlinga w 1992
roku, Soros po¿yczy³ miliardy w tej walucie i wy-
mieni³ je na marki niemieckie. Po za³amaniu siê
funta Soros sp³aci³ po¿yczkê po ni¿szym kursie,
zarabiaj¹c miliard. W illiam Engdahl wyjaœnia bi-
znesowe „szczêœcie” Sorosa (www.davidic-
ke.net/tellthetruth/rothschild/soros.html): Po³¹ -
czenie Sorosa z ultratajnymi miêdzynarodowymi
krêgami finansowymi Rothschildów nie jest zwy-
czajnym czy przypadkowym partnerstwem ban-
kowym. Niezwyk³ego sukcesu Sorosa na wielce
ryzykownych rynkach finansowych nie da siê wy-
t³umaczyæ po prostu „spekulanckim szczê-
œciem”. Soros jest wtajemniczony wwewnêtrzn¹
informacjê z najwa¿niejszych kana³ów informa-
cyjnych œwiata, tak rz¹dowych jak iprywatnych.

W oczach niektórych obserwatorów , George
Soros z filantropa przekszta³ci³ siê na spekulan-
ta wykorzystuj¹cego swe doœwiadczenie i kone-
ksje. Odgrywa kluczow¹ rolê w napêdzaniu glo -
balnej hiperinflacji, podobnej do tej z Weimaru
1923 roku.

Dobroczyñca kontra kanalia

USA d¹¿y do wielkiego sk³ócenia ca³ego œwia-
ta - do totalnej wojny, po której przejmie kontrolê.

Soros mo¿e i nie jest pe³nop³atnym agentem
CIA, ale jego biznesy i organizacje s¹ zaanga¿o -
wane w amerykañski ekspansjonizm. Dlaczego
wiêc nagle dezaprobuje Busha?

Sorosowi nie przeszkadza buszowska eks-
pansja Pax Americana i uwalnianie rynku z jarz-
ma komunistów, terrorystów i Osi Z³a w ogóle.
Przeszkadzaj¹ mu natomiast beznadziejnie g³u-
pie i niezdarne (s³owa Neila Clarka) metody Bu-
sha. Przez lata Soros mozolnie rozszerza³ grani-
ce „wolnego œwiata” tak zrêcznie, ¿e ma³o kto
móg³ siê po³apaæ. Atu Sorosowi napatoczy³ siê
teksañski prostak z gangiem nadgorliwych neo -
konserwatystów i popsu³ misternie tkan¹ spra -
wê, wyk³adaj¹c ambicje globalne USA kawa na
³awê.

Og³upienie ogó³u by³o rzeczywiœcie dog³êb-
ne. Gdy kilka lat temu w Kanadzie szuka³em spo-
nsora wystrza³owej metody oczyszczania œcie-
ków, radzono mi fundacjê Sorosa. W Polsce s³y-
sza³em uczciwych ludzi: wspania³y filantrop. Do-
piero Andrzej ¯wawa, redaktor naczelny „Zielo -
nych Brygad”, gdzie zacz¹³em pisaæ na ochotni-
ka w 1998 roku, uczuli³ mnie na sorosowsk¹
Fundacjê Batorego i pokrewne instytucje. An-
drzej zaimponowa³ mi odmow¹ funduszy od
nich, mimo ciê¿kiej sytuacji. 

Podobnie w Serbii doœwiadczy³em otêpienia
dobr¹ fam¹ króla globalnej hochsztaplerki. Re -
kord pobi³a wdowa po jednej z ofiar bestialskie-
go ataku NATO na poci¹g pasa¿erski pod Grde -
lic¹ - „Info nurt” nr 4 i 5. Gdy j¹ odwiedzi³em wio -
sn¹ 2003 roku, pracowa³a w organizacji Sorosa
- cz³owieka, który wspó³aran¿owa³ przewrót
w Jugos³awii i inne konflikty w imiê praw cz³owie-
ka, wolnego rynku i demokracji. ¯ona znajome -
go profesora z Belgradu uwa¿a³a (zbie¿nie zww.
zasad¹ o komuchach), ¿e Soros to kwintesencja
dobra, przeciwstawny wszystkiemu, co jest
spadkiem po Miloszeviciu. Do spadku zaliczy³a
zorganizowan¹ przestêpczoœæ nowych „elit”, wy-
lansowanych po trupie Miloszevicia dziêki Soro -
sowi!

Europa Jurka

Do usprawnienia gospodarek pozosta³ych po
ZSRR Soros zaanga¿owa³ 35-letniego harwardz-
kiego „profesora” Sachsa, Bia³orusina ¿ydow-
skiego pochodzenia i z amerykañskim paszpor -
tem. Jedynym doœwiadczeniem kwalifikuj¹cym
Sachsa do tego monumentalnego zadania by³o
doradztwo dla rz¹du Boliwii w neoliberalnej re-
formie, która skoñczy³a siê katastrof¹ gospodar -
cz¹.

Wed³ug Executive Intelligence Review, Soros
osobiœcie odpowiada za wprowadzenie terapii
wstrz¹sowej i gospodarczego chaosu w by³ym
bloku ZSRR od 1989 roku. Soros narzuci³ w¹t³ym
nowym rz¹dom drakoñsk¹ politykê, która po -
zwoli³a jemu i finansowym wspólnikom spl¹dro -
waæ maj¹tek znacznej czêœci Europy Œrodkowej
i Wschodniej.

W 2002 roku szacowano wartoœæ maj¹tku So-
rosa na 15 miliardów dolarów. Magazyn Time
nazwa³ go wspó³czesnym Robin Hoodem,
którym rabuje bogatych, by obdarzyæ biedn¹ Eu -
ropê Œrodkowo-Wschodni¹ i Rosjê. Magazyn
twierdzi³, ¿e Soros zrobi³ ogromne zyski finanso-
we spekuluj¹c przeciw zachodnim bankom cen -
tralnym celem zarobienia na pomoc dla pañstw
by³ego bloku radzieckiego w budowie spo³e-
czeñstwa otwartego. Prawda, ale tylko w pierw-
szej czêœci stwierdzenia. Rabuje Zachód po to,
by wykorzystaæ zyski do jeszcze dzikszej gra-
bie¿y na Wschodzie pod p³aszczykiem filantro-
pii. Jego celem jest rabunek, kiedy siê da - pod-
sumowa³ Tymiñski. Sorosa nazwano mistrzem
manipulacji bezwzglêdnego kapitalizmu. P olska
jest jego ³atw¹ ofiar¹, z pomoc¹ postkomuni -
stów. Nie ma jednak ani jednego dokumentu po -
twierdzaj¹cego ¿e Soros czy Quantum Fund
wzi¹³ choæby jednego dolara z Polski. Grabili in-
ni, chronieni prawami bankowymi Balcerowicza.
Z tego wynika, ¿e otwarte znaczy u Sorosa wy-
nêdznia³e kraje Paktu Warszawskiego, otwarte
na ³up jego w³asny i finansowych przyjació³-sza-
kali, którzy bezkarnie mog¹ zagrabiæ tamtejsze
zasoby i maj¹tek. Anga¿uj¹c ludzi takich jak Jef -
frey Sachs i stosuj¹c terapiê wstrz¹sow¹ w prze-
obra¿aj¹cych siê gospodarkach, Soros znalaz³
receptê na „skupywanie” bogactw ca³ych regio -
nów œwiata. Tak Soros i jego wybrani majêtni
przyjaciele realizuj¹ woj. sen o œwiatowym rz¹-
dzie.

Pi¹ta kolumna

Spo³eczeñstwo obywatelskie nabiera si³y, gdy
wystêpuje amerykañska pomoc USAID, fundacja
National Endowment for Democracy (Narodowa
Fundacja dla Demokracji) i inne amerykañskie,
norweskie, holenderskie i niemieckie oraz po-
zornie prywatne organizacje, np. zwi¹zana z CIA
Fundacja Spo³eczeñstwa Otwartego (Open So-
ciety Foundation). Agencje finansuj¹ ludzi, którzy
pracuj¹ pod przykrywk¹ organizacji praw cz³o-
wieka, demokratycznych stowarzyszeñ, instytu-
tów reform gospodarczych, niezale¿nych œrod-
ków przekazu i innych organizacji pozarz¹do -
wych. Allen Weinstein, twórca National Endow-
ment of Democracy, powiedzia³: Wiele z naszej
obecnej dzia³alnoœci CIA wykonywa³o skrycie 25
lat temu („Washington Post”, 22.09.1991).

Raport Neila Hraba pt. George Soros’ Social
Agenda for America (Program Spo³eczny Sorosa
dla Ameryki) przypomina, ¿e w ksi¹¿ce Open
Society: Reforming Global Capitalism (Spo³e-
czeñstwo Otwarte: Reformowanie Globalnego
Kapitalizmu) Soros jest raczej podejrzliwy w sto-
sunku do samozwañczych, faryzeuszowskich
miêdzynarodowych organizacji pozarz¹dowych.
Z w³asnej witryny internetowej Soros dumnie
g³osi, ¿e jego fundacje s¹ poœwiêcone budowie
i utrzymaniu infrastruktury i instytucji spo³eczeñ-
stwa otwartego. Wspó³pracuj¹ z Instytutem Spo-
³eczeñstwa Otwartego (Open Society Institute)
w opracowywaniu i wcielaniu szeregu progra -
mów, które skupiaj¹ siê na spo³eczeñstwie ucy -
wilizowanym, edukacji, œrodkach przekazu,
zdrowiu publicznym i prawach cz³owieka jak
równie¿ na reformach spo³ecznych, gospodar-
czych i prawnych.

Organizacje Sorosa s³u¿¹ destabilizacji miej-
scowych spo³eczeñstw, wykorzystuj¹c s³abe
punkty. Pod¿egaj¹ konflikty za pomoc¹ grup po -
koju i zespo³ów mediacyjnych. W koñcu grupy
pi¹tej kolumny wykonuj¹ zamachy stanu, za -
wsze pod pozorem reformy demokratycznej i za-
wsze stawiaj¹c wybrañców USA u w³adzy, jak
np. w Belgradzie jesieni¹ 2000 roku, a przedtem
na Filipinach, w Bia³orusi i Wenezueli, a ostatnio
w Gruzji. W ka¿dym konflikcie z udzia³em USA
i Zjednoczonego Królestwa, w którym zast¹pio -
no aktualnego przywódcê lub re¿im, nastêpuje
proces uzasadniania nowych ludzi u w³adzy.
Og³asza siê wybory, wolne i uczciwe, tylko jeœli
zostali wybrani w³aœciwi kandydaci. USA iZjed-
noczone Królestwo przynosz¹ tym samym de-
mokracjê, wyzwalaj¹ naród . Niewa¿ne czy naród
chcia³ tych ludzi, czy s¹ wiarygodni albo zdolni
zrobiæ wiêcej ni¿ poprzednicy. To nie ma zna-
czenia. Organizacja kombatantów amerykañ -
skich z wojny w Wietnamie u³o¿y³a na ten temat
„kwiz” internetowy . W przygotowanej przez hi -
storyka Williama Bluma liœcie 22 kampanii bom-
bowych USA, od Chin w latach 1945-1946 po
Jugos³awiê w 1999 roku, trzeba odgadn¹æ, ile
z nich doprowadzi³o bezpoœrednio do rz¹dów
demokratycznych, przestrzegaj¹cych prawa cz³o-
wieka. Dla u³atwienia podano kilka wariantów
odpowiedzi do wyboru: 0, ani jedno, zero, ¿ad -
ne, liczba miêdzy -1 a +1.

Wybory w Boœni og³oszono wolnymi i uczciwy-
mi zanim obserwatorzy zdali swe raporty o za-
straszaniu wyborców przez ¿¹dnych w³adzy we
wszystkich okrêgach. Udzia³ w wyborach wy-
niós³ 103 procent! Pi¹ta kolumna przygotowuje
grunt pod podobne zamachy na obszarze by³e -
go ZSRR.

dr Piotr Bein
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Izraelscy rabini przeciw 
chrzeœcijañskim fundamentalistom

Prominentni izraelscy rabini po raz pierwszy
wypowiedzieli siê przeciw intratnym zwi¹zkom
Izraela z ewangelicznymi chrzeœcijanami wSta-
nach Zjednoczonych, którzy przekazali do ¿y -
dowskiego pañstwa dziesi¹tki milionów dolarów .

Rabini podejrzewaj¹, ¿e prawdziw¹ intencj¹ tej
grupy chrzeœcijan jest nawrócenie ¯ydów na swo-
j¹ wiarê. Ponadto martwi ich poparcie ewangelików
dla izraelskiej ekstremy prawicowej, przeciwnej ja -
kimkolwiek kompromisom z Palestyñczykami.

Szczególnie skrytykowano International Fellow-
ship of Christian and Jews, wspólnotê z siedzib¹
w Chicago, która zebra³a od chrzeœcijan miliony
dolarów dla Izraela.

Dwóch by³ych naczelnych rabinów Izraela,
Avraham Shapira i Mordechai Eliahu, zatwierdzi-
³o postanowienie wzywaj¹ce wiernych do
nieprzyjmowania pieniêdzy od tej grupy .

Spór ten wywodzi siê z coraz bardziej dra¿liwe-
go tematu w Izraelu, mianowicie ekonomicznego
i politycznego uzale¿nienia tego kraju od konser -
watywnych chrzeœcijan amerykañskich. Grupy te
nie tylko wysy³aj¹ fundusze na ró¿ne projekty ,
lecz równie¿ prowadz¹ energiczny lobbing w Wa-
szyngtonie na rzecz Izraela.

Powodem niepokoju jest to, ¿e chrzeœcijañscy
fundamentaliœci wierz¹ wfina³ow¹, apokaliptycz -
n¹ bitwê miêdzy dobrem a z³em, po czym nast¹ -
pi drugie przyjœcie Chrystusa, kiedy to czêœæ ¯y-
dów zaakceptuje go, a reszta zginie.

„Martwiê siê o ¯ydów”, mówi cz³onek rady
miejskiej z Jerozolimy Mina Fenton z Ortodoksyj -
nej Partii ¯ydowskiej, która stoi na czele opozycji
przeciw ewangelicznym chrzeœcijanom. „Nie
chcê, by zabijano naszych ludzi, poœwiêcano ich
i mordowano z powodu czyichœ przekonañ”.

Troska o zwi¹zki z amerykañskimi fundamentali -
stami daje o sobie znaæ od d³u¿szego czasu, choæ
rabini oficjalnie zachowywali milczenie. Ich niepokój
wyszed³ na jaw wponiedzia³ek, kiedy izraelskie ga-
zety powiadomi³y o decyzji rabinów. Religijne po-
stanowienie wydane przez Shapirê w marcu i nieco
póŸniej podpisane przez Eliahu oskar¿a miêdzyna-
rodow¹ wspólnotê o przyjmowanie pieniêdzy od
grup anga¿uj¹cych siê w dzia³alnoœæ misyjn¹.

Rabin Yechiel Eckstein, prezes International Fel-
lowship of Christians and Jews, odrzuci³ krytyki jako
„narzekania maleñkiej mniejszoœci”. Twierdzi on, ¿e
jego grupa zebra³a 100 milionów dolarów, w tym 20
mln w ub.r. na pomoc dla ubogich i starszych wie-
kiem Izraelczyków, nowoprzyby³ych imigrantów i zu-
bo¿a³ych spo³ecznoœci ¿ydowskich na terenie by³e-
go Zwi¹zku Sowieckiego. Grupa ta sponsoruje 85
projektów w miastach i miasteczkach ¿ydowskich.

Eckstein, ortodoksyjny rabin, chwali siê, ¿e by³
doradc¹ izraelskich premierów i zasiada w radach
wp³ywowych organizacji, jak Jewish Agency i Jo-
int Distribution Committee.

Utrzymywanie dobrych stosunków z chrzeœci-
jañskimi fundamentalistami w USA jest wa¿ne dla
izraelskiego rz¹du. Stanowi¹ oni bowiem siln¹ ba -
zê prezydenta Busha i ciesz¹ siê bliskimi kontak -
tami z Bia³ym Domem.

Wiele grup ewangelicznych chrzeœcijan zaczê-
³o wykazywaæ zainteresowanie izraelsk¹ polityk¹,
przyjmuj¹c pogl¹dy , które nawet w Izraelu ucho-
dz¹ za ekstremalne.

Zakazane, bo narodowe
Ministerialne programy promocji polskich produk -

tów typu „Polska Dobra ¯ywnoœæ” zakoñczy³y swo-
je funkcjonowanie wraz z przyst¹pieniem P olski do
Unii Europejskiej. Programy z udzia³em administracji
pañstwowej mog¹ promowaæ jedynie jakoœæ towa-
rów, a nie miejsce pochodzenia. Resort rolnictwa za-
mieni³ wiêc znak jakoœci „Polska Dobra ̄ ywnoœæ” na
„Poznaj Dobr¹ ̄ ywnoœæ”, który bêd¹ mogli uzyskaæ
producenci z wszystkich krajów unijnych. To elimina-
cja postawy patriotycznej z wyborów konsumenc -
kich - wskazuj¹ producenci i handlowcy.

KOMUNIKATY PPN
n Adres mailowy Ko³a PPN w ¯ywcu:

Krzysztof.Luber@vp.pl
n Polska Partia Narodowa w Krakowie zaprasza

na polityczne pogawêdki (tak¿e przy ³yku
piwa) w ka¿dy czwartek. Informacje: Pawe³
Bolek, tel. 0-602-574-822. Podczas spotkañ
mo¿na bêdzie porozmawiaæ z cz³onkami PPN
oraz redaktorami tygodnika „Tylko Polska”.

n Ko³a PPN woj. ³ódzkiego uruchomi³y w³asn¹
stronê internetow¹: www.ppn.lodz.prv.pl
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cd. ze str . 1
Wasalni lokaje ZSRR, czyli sprawuj¹cy w³adzê

z ramienia Zwi¹zku Sowieckiego nad zniewolo -
n¹ P olsk¹, nie darowali poecie jego nacjonaliz -
mu. Uznany przez ¯ydów z K C PPR za obcego
klasowo i „element reakcyjny” szybko zosta³
umieszczony na czerwonym indeksie i… ze -
pchniêty w niebyt artystyczny. Równie¿ wspó³-
czeœnie trwa milczenie w³adzy. Minê³a bez echa
okr¹g³a, 50. rocznica JEGO œmierci. Komuna na-
wet po zgonie przeœladuje wielkich poetów, jeœli
nie byli jej pos³uszni. Ga³czyñski, traktowany ja-
ko ideologicznie obcy , zostaje pozbawiony mo¿-
liwoœci druku ici¹gle w re¿imowej prasie opluwa-
ny jest przez zaprzedanych re¿imowi macherów
od literatury, najczêœciej ¿ydowskiego pocho-
dzenia. Niejaki Wa¿yk, szpicel sowiecki jeszcze
od 1939 roku, który donosi³ do NKWD na pol-
skich poetów-emigrantów , którzy znaleŸli siê we
Lwowie (naprawdê nazywa³ siê Wagman), na-
zwa³ Ga³czyñskiego „¿ó³tym kanarkiem reakcji”
i nawo³ywa³ do „ukrêcenia mu ³ebka” na ZjeŸdzie
Zw. Literatów w Szczecinie w 1948 roku.

Pozbawiony mo¿liwoœci druku, stan¹³ poeta
wraz z rodzin¹ wobec dojmuj¹cej biedy . Przy-
garniêty przez doœæ liberalnego red. naczelnego
„Przekroju”, maj¹cego spore „chody” we w³a -
dzach cenzury i w Komitecie Centralnym, nie
mog¹c pisaæ tego, co chcia³, pisywa³ Ga³czyñski
pe³ne groteski „Listy z fio³kiem” pod pseudoni -
mem Karakuliambro i ezopowym jêzykiem pisa -
ny teatrzyk miniaturowej struktury jako „Teatrzyk
Zielona Gêœ”, gdzie wzawoalowany sposób kpi³
sobie z komunistycznych za³o¿eñ ustrojowych,
wykazuj¹c ich absurdalnoœæ iczcz¹ frazeologiê.

Zanim przeszed³ do prawicowo-narodowego
tygodnika literacko-spo³ecznego „Prosto z Mo-
stu” z awangardowej „Kwadrygi” w roku 1935
(pisa³ tam a¿ do II wojny œwiatowej), wroku 1926
rozpocz¹³ sw¹ drogê twórcz¹ wspó³prac¹ z saty-
rycznym „Cyrulikiem Warszawskim”. Okres
wspó³pracy z „Prosto z Mostu” ukszta³towa³
ostatecznie postawê poety jako narodowca i pa-
trioty. Œwiadcz¹ o tym jego znakomite poematy
„Niobe” czy „W it Stwosz”. Po roku 1945 wrêcz
zmuszany do stania siê „poet¹ dworskim”, ze
wstrêtem odrzuci³ tê ofertê. Sk³oniony „³agodn¹
perswazj¹” przez „Urz¹d Bezpieczeñstwa”, zo -
sta³ pozbawiony dalszego zamieszkania - wraz
z ¿on¹ i córk¹ - w Warszawie. Osiedlono go
w Szczecinie.

W okresie „odwil¿y”, kiedy powróci³ do W ar-
szawy, nadal by³ szykanowany, têpiony jako po -
eta i cz³owiek, ciê¿ko zachorowa³ na serce. Kiedy
dopad³ go zawa³ serca, nie by³o dla Niego ratun-
ku w Klinice Rz¹dowej, do czego, jako cz³owiek
wybitny, mia³ prawo. Lekarz pogotowia, przyje¿-
d¿aj¹c z opóŸnieniem - pozwoli³ poecie… spokoj-
nie umrzeæ wdomu! Szykanowany jeszcze po
œmierci jako „niepokorny”, nie znalaz³ Ga³czyñski
nale¿nego mu miejsca wiecznego spoczynku
w Alei Zas³u¿onych na Cmentarzu Pow¹zkow -
skim. Zosta³ pogrzebany na uboczu cmentarza.

Jego poezje by³y nie tylko cudown¹, liryczn¹
amfor¹ piêkna, ale i wyrafinowanymi satyrami,
bezlitoœnie demaskuj¹cymi wszelkie z³o œwiata
w wytwornym jêzyku s³ów i sytuacji. ¯e przywo -
³am tu mnogoœæ pisanych ezopowym sposobem
kpiarskich pere³ satyrycznych, bezlitoœnie dema-
skuj¹cych idiotyzmy i beznadziejê peerelow-
skich warunków ¿ycia.

Ga³czyñski by³ wielbiany przez œwiat³¹ m³o-
dzie¿ szkó³ œrednich istudentów kierunków hu -
manistycznych i artystycznych. Jego wieczory
autorskie wœród inteligencji bywa³y radosn¹ od-
trutk¹ na jady ¿ydowskiego pucu, oficjalnej,
a k³amliwej propagandy i literackiego beztalen-
cia zdrajców literatury polskiej za garœæ och³a-
pów na czterech ³apkach, jak wierne pieski, s³u-
¿¹cych na pokojach w³adzy ludowej!

Ale Ga³czyñski zacz¹³ sw¹ walkê o polskoœæ ju¿
we wczesnych latach swej twórczoœci. Siêgn¹³em
w³aœnie do jego wczesnych, jak¿e dojrza³ych wie-

rszy z „Prosto z Mostu”. Ju¿ jako student walczy³
piórem satyry z ¿ydowskim zalewem œrodowiska
akademickiego przez zmasowan¹ infiltracjê uczel -
ni przez ¯ydów . Zw³aszcza niektórych - kluczo-
wych dla kraju - kierunków medycyny , praw, eko-
nomii, wprost obleganych przez naszych „s¹sia -
dów”. Postanowi³em wydobyæ zkurzu zapomnie-
nia te wczesne teksty Ga³czyñskiego, skazane na
œmieræ literack¹ przez ludowych cenzorów. Niko-
mu dot¹d nie uda³o siê ich opracowaæ. Artyku³ ten
ma za zadanie zasypaæ tê dojmuj¹c¹ pustkê w li-
teraturze polskiej i przywróciæ nale¿ne Ga³czyñ-
skiemu miejsce w Narodowym Panteonie Poetów
Niesprzedajnych. A mo¿e idoprowadziæ do wyda-
nia tego opracowania (wraz z aneksem) w formie
ksi¹¿kowej. Niechby m³odzie¿ wspó³czesnych
czasów pozna³a skrzêtnie kamuflowan¹ prawdê
o prawdziwym Ga³czyñskim.

Wszystkie z cytowanych tu wierszy - w ca³oœci
czy w wyj¹tkach - pochodz¹ z roczników pisma
„Prosto z Mostu” lat 1935-1939. W ró¿nych od-
cieniach i aspektach tekstu daje siê zauwa¿yæ
w nich potê¿ny ³adunek patriotyzmu, zw³aszcza
prorocza wizja niebezpieczeñstw, jakie gro¿¹
Polsce ze strony miêdzynarodowego spisku ¿y -
dostwa (bo przecie¿ korzenie niemieckiego na -
zizmu jak i wschodniego komunizmu maj¹
wspólne Ÿród³a: przekonanie o nieomylnoœci
i doskona³oœci p³yn¹ce zTalmudu!). To ta hydra
zaatakowa³a zmartwychwstaj¹c¹ P olskê ju¿ na
pocz¹tku XX wieku, po 123 latach niewoli!

Ju¿ w wierszu „Tatuœ” (nr 47/1935 „Prosto
z Mostu”) Ga³czyñski we w³aœciwy sobie sposób
ironiczno-krytyczny piêtnuje typow¹ sylwetkê
drobnomieszczanina z licznie obecnego wtedy
w Rzeczypospolitej gatunku inteligenta, tak zwa -
nych „przera¿onych”, którzy widz¹ z³o gro¿¹ce
ze strony obcego ¿ywio³u, ale nie s¹ w stanie
walczyæ zobcym elementem, chroni¹c jedynie
swoj¹ wygodê i dobrobyt. A oto wyj¹tek:

(…) kiedyœ lubi³ rydzyki woccie
i rewolucj¹ straszy³
- dzisiaj pracuje… na poczcie
skubniêty ptaszek
bidulek
tatulek!
A rewolucja podchodzi pod p³ot
jak ksiê¿yc… ale zupe³nie inn¹ drog¹.

Bardzo to wyraŸne, skradaj¹ce siê dywersyjne
widmo masonerii… by roz³o¿yæ nowopowsta³¹
Polskê od wewn¹trz! I dalszy fragment tego sa-
mego wiersza:

(…) Pod fotografi¹ Walerego S³awka
popija Tatuœ ciek³y wrz¹tek
Trudno… Jak siê komu nie wiedzie,
To siê nie wiedzie!

Nawi¹zuj¹c do œmierci samobójczej ówcze -
snego premiera, narzeka na niefart w³asny. Prze-
strzega tak¿e, by Polska inteligencja przesta³a
wierzyæ w „los” i zaczê³a sw¹ rzeczywistoœæ
kszta³towaæ sama. Atak poeta konkluduje swe
rozwa¿ania:

(…) A jego synuœ-potworek
tr¹cony psychicznie
³ykn¹³ korek…!
- te¿ œlicznie!
Oj, byli czasy przed wojn¹ - panie tego!

Oczywiœcie chodzi tu oto, ¿e spo³eczeñstwo
polskiej inteligencji zamiast walczyæ z tymi,
którzy d¹¿¹ do os³abiania zmartwychwsta³ej P ol-
ski - tylko biadoli i idealizuje czasy zaborów!

Dlaczego tak, wed³ug Ga³czyñskiego, jest?
M.in. dlatego, ¿e:

(…) patrzy Tatuœ na dziatki, jacy to mali
…jacy ospali… monstrualni ludzie

we mgle je sp³odzi³… w nostalgii
oraz… potwornej nudzie!

Dosadna to charakterystyka drobnomie -
szczañstwa niepolskiego pochodzenia, które
ci¹gle tkwi³o w „chocholim tañcu” celowej, niby
sybarytystycznej „niemo¿noœci” s³u¿enia odro-
dzonej Polsce.

Ta „niemo¿noœæ” obcego polskim wzorom by-
tu w lenistwie i wygodzie wygl¹da tak:

(…) Oto biuro: ka³u¿a niepokoju
Od 8-ej do 3-ej… Tatuœ siê czo³ga
Potem obiad… znów dzieci i tak jest zimno

w pokoju!
¯e tylko p³akaæ lub bluŸniæ, lub œpiewaæ
Wo³ga, Wo³ga!

Ostrzega tymi strofami Ga³czyñski, ¿e je¿eli
nie wykszta³ci siê rdzenna polska inteligencja,
tylko rz¹dziæ bêdzie pseudobur¿uazja ¿ydow-
ska, niemiecka, to wkrótce mieæ bêdziemy wPol-
sce czerwon¹ inwazjê z ZSRR (co siê proroczo
sprawdzi³o we wrzeœniu 1939), oraz ³upie¿czy
najazd Niemców!

W dalszym fragmencie tego¿ wiersza tatuœ -
ewidentny hande³es, liczy rosn¹c¹ fortunê, ale
narzeka na podatki. Nietrudno rozeznaæ weñ ¯y-
da, który bogaci siê wyzyskuj¹c P olaków. Narze-
ka na to, ¿e musi p³aciæ podatki idawaæ ³apówki.

(…) Liczy Tatuœ… ach, niedobrze
bo jak nie dam… kto mnie poprze?
I na Album… i na Medal
(w ³eb bym dosta³… gdybym nie da³!)

Nic dodaæ: mroczna destrukcja Pañstwa Polskie-
go przez etnicznie obcy element. Oto ciemna rze -
czywistoœæ zgotowana wyzwolonej Polsce przez
obcych krwiopijców! W idziana przez satyryka, ale
i zatroskanego o los Ojczyzny polskiego poetê!

Apogeum satyry o gorzkim wydŸwiêku osi¹ga
Ga³czyñski w finale tekstu wiersza „Tatuœ” iopa-
truje tekst gorzk¹ refleksj¹”:

(…) Tatuœ siê drze ipieni
roœnie wTatusiu… Lenin!
i podzia³ dóbr musi byæ zrobiony sprawiedliwie
- niestety!… Tatuœ ni st¹d, ni zow¹d
stru³ siê szprotkami woliwie.
Le¿y Tatuœ isiê g³owi
p³acze pióro w ma³ych d³oniach
i ze zgrozy Tatusiowi
roœnie… zucha… pelargonia!
I wszystko by³o ju¿ paŸdziernikowo,
i podzia³ dóbr mia³ byæ sprawiedliwie,
niestety! Tatuœ - ni st¹d, ni¿ zow¹d
zatru³ siê szprotkami woliwie
UMAR£!
…wiatr mroŸny sobie wieje
Tatuœ wyzion¹³ ducha… aja…?
Ja siê nie œmiejê!

Ta znakomita filozoficzna pointa koñczy saty -
ryczny wiersz! Mówi ona, ¿e je¿eli wPolsce znów
dobrana ferajna górali spod góry Synaj oraz Ka -
szubów znad jeziora Genezareth dorwie siê na
miejsce machlojek i oszustw do w³adzy, to w Pol-
sce nie bêdzie miejsca dla Polaków, a wejdzie
ona do ZSRR! Co za - i dziœ - prorocze s³owa, tyl-
ko ¿e inny jest „wielki brat”, któremu kraj w pacht
oddano, a on nam nawet odmawia wiz i wciska
z³om wojskowy za ciê¿kie pieni¹dze!

Ga³czyñski nie widzi innego ratunku dla Polski
jak odbudowa pañstwa narodowego, likwiduj¹ -
cego marazm wewnêtrzny, powierzaj¹cego ca³¹
w³adzê w rêce etnicznych, patriotycznie wycho -
wanych (tak¿e przez narodow¹ poezjê) S³owian-
Lechitów! Polacy musz¹ - konstatuje Ga³czyñski
- uwierzyæ wswoj¹ si³ê i w³asn¹ narodow¹ moc.
Kontynuuje tê myœl tak¿e wiersz „MUZIE NÓ¯KI
CA£UJÊ” („Prosto z Mostu”, 1936 r.):

Kogutek nie uleczy
Przyjaciel nie pocieszy
Nie ma przyjació³
Rannyœ? - lecz œwiat jest borem
R¹ba³eœ bór toporem
Toœ siê izaci¹³!

Co pocz¹æ? - Aja wiem!
tu pomo¿e stary sen
stara bajda!

Nastawienie spo³eczne - dla karze³ków
Recenzja niedorzeczna - dla zgie³ku.

Poeto, pluñ gdzie sanacja, komuna, amnezja!
Tylko ona ciê zbawi przekleñstw, jedyna
I na gwiazdy odprawi, rytm œwiêty, POEZJA.

Tylko poezja narodowa, nie kanapy , jaczejki,
platformy - mo¿e obudziæ ducha Narodu! Ryce-
rzy mocarnych! Bo wolna Polska wybuch³a, ale
jeszcze pe³na chorobotwórczych bakterii!

Oto wiersz na ten temat („Polska wybuch³a”
z „Prosto z Mostu” z 1937 r.):

Oto siê k³amstwu k³adzie tama
na szczurowisku pieœci b³ysk
bowiem kto Polskê chce ok³amaæ
teraz od Polski dostanie w pysk.

Gdy wschodzi s³oñce, gn¹ siê kraty
Tylko rycerzom laur poety
Ty bubkom pawie oczy mydl!

Nie trzeba p³akaæ - mój maleñki
¯e dogorywasz tak po cichu.
Teraz „lepsze” p³yn¹ piosenki
Spod piór gud³ajów i giertychów!

Wis³o…! - Jak lira dzwoñ,
Rzeko m¹dra i rzewna.
Na zasiew nasz pochyl sw¹ d³oñ
MATKO BOSKA SIEWNA!

Wczytawszy siê w ten tekst - jakby proroczo
na czasy nasze napisany, odkrywamy w osobie
Ga³czyñskiego norwidowskie echa wieszcze ni-
by wiatyk s³ów poety dla Narodu Polskiego
w dzisiejszych czasach zniewolenia. W epoce
grozy - ale nie rozpaczy - na progu XXI wieku,
kiedy Polska przeszkadza geszeftmacherom,
którzy usi³uj¹ obaliæ dziedzictwo narodowe i wy-
hodowaæ potworki zwane t³umem bez ziemi w³a-
snej, bez godnoœci, zlepek degeneratów ujarz-
mionych przez z³otego cielca! Polska - dumny
naród, Polska zdradzona nawet przez wielu
„duszpasterzy” i oddana w pacht molochowi -
przeszkadza tym, co ju¿ okradli narody œwiata
i teraz chc¹ korzystaæ ze zniweczonego - jak im
siê zdaje - odwiecznego Bo¿ego Planu Dziejów,
zgodnego z Ewangeli¹. To w³aœnie wieszczy³ ju¿
Ga³czyñski w latach trzydziestych XX wieku.

Jak siê ustrzec przed ¿ydomasoñskim znie-
woleniem? O tym w wierszu „Pieœñ oszalonej
ulicy” (1937), „Prosto z Mostu”:

Idzie faszysta… faszystê zabij!
trach, trach
Tam… komunista… I tego zabij!
ach, ach
Rzeczywistoœci, Œwiêta Mamo
Dla Ciebie pójœæ zabijaæ
To to samo!

A to do ciebie, mój gud³aju
Polska - nieprawda¿ - du¿y kraj!
Wliza³eœ siê… gdzieœ… kiedyœ wMaju
A u nas… znowu Maj!

I wazelina ci nie pomo¿e
Ani „ny… czeszcz, panie SenATORZE”
nieprawda¿… co za chamstwo?
¯e judzkie grzybki w polskim lesie
Œwist-Poœwist wyrwaæ ka¿e k³amstwo!!!

Tekst tego wiersza jest wielk¹ metafor¹. Ozna -
cza rych³e i nieuchronne dojrzewanie w naszej
OjczyŸnie Narodowej Rewolucji. Nie ma innej
drogi dla Wielkiej Polski! Obcy etnicznie element
wœlizn¹³ siê zmasoneri¹ do P olski razem z zama-
chem majowym Pi³sudskiego w roku 1926. Nie
pomog¹ P olsce fa³szywe i ba³amutne próby ju-
deomimikry i pozorna metamorfoza wiecznie
tych samych aferzystów trzymaj¹cych w³adzê
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WIERSZE PATRIOTYCZNE
KONSTANTEGO ILDEFONSA GA£CZYÑSKIEGO
wiersze narodowe drukowane w latach 1935-1939

w tygodniku literacko-spo³ecznym
„ PROSTO Z MOSTU”  w Warszawie



o niby polskich nazwiskach, którzy jak zaka¿ona
d¿um¹ szarañcza obsiedli Sejm, ani t³umy fu -
szerów i aferzystów wiadomej nacji w Rz¹dzie
Najjaœniejszej Rzeczypospolitej Polskiej, którzy
znaleŸli siê tam dziêki machlojkom i protekcji klik
(te w³aœnie „wartoœci” oznacza symbol „wazeli-
ny” i „senatora”).

Judzkie grzybki z polskiego lasu zostan¹ wy -
rwane, by nie kala³y Ziemi Polskiej sw¹ trupi¹
gangren¹ (to oznacza metaforê s³owiañskiego
boga burzy - Œwista-Poœwista). Ga³czyñski wie-
szczy, ¿e Zjednoczone Imperium S³owian wy-
miecie ze swoich Ojczyzn œmiecie oszustw ibez-
prawia.

Narzêdziem straszliwie celnie likwiduj¹cym
chwasty i anomalie s¹ satyry Ga³czyñskiego,
równie¿ zamieszczane w „Prosto z Mostu”.
W satyrze „Dialog z komun¹!” (1937) piêtnuje
metody ¿ydobolszewickiego opanowywania kul -
tury i literatury polskiej. Oto tekst satyry:

(…) Sprawa to nader tajemnicza,
która do g³owy nam siê wwierca.
Chcemy widzieæ wiersze Pietrkiewicza
Czym gorsze od Pawe³ka Hertza
¯e niedziwaczny, ¿e nie ¯yd?
¿e ten swój Dobryñ zbo¿nie chwali?
A mo¿e wPolsce polski rytm
jest czymœ wrodzaju anomalii?
A mo¿e jeszcze obca klika
o coœ nowego siê postara?
„Bogurodzicê” dla „Cyrulika”
w opracowaniu Hemara.

W satyrycznej formie groteski intelektualnej
i paradoksu obna¿a zakusy ¿ydostwa na kulturê
polsk¹, dokonywane metod¹ depolonizacji, na -
wet utworów o wielkiej tradycji, jak „Bogurodzi -
cy” - œwiêtego hymnu rycerstwa polskiego
w aran¿acji ¯yda Hemara czy przez faworyzowa -
nie poezji ¿ydowskiej zamiast polskiej (Hertz -
zamiast Pietrkiewicza). Za nies³ychanie niebez-
pieczne uznaje Ga³czyñski opanowywanie mass
mediów przez obcy ¿ywio³. GroŸbê tê dostrzega
w wierszu „Audycja dla inteligencji” („Prosto
z Mostu”, nr 28/1935), pisz¹c:

(…) Nie, speakerze nieopatrzny,
gdzie ty siê tu z magi¹ wœcibiasz,
zwyczajny œnieg mo¿e byæ straszny

gdy zacznie hulaæ po Warszawie
Krakowie, Katowicach, £odzi
- jak lataj¹ca srebrna ryba…

Inteligencie, zamknij drzwi
w mieszkaniu szukaj mysich jam
- chcesz biæ siê zchamem - to b¹dŸ cham!

Pancerne auta pieszcz¹ bruk
Graj¹… jak wœciek³y kapral Puæ
Hallo, hallo - nie wolno pluæ.

Oszustwa dokonywane w Polsce przez „s¹ -
siadów wyznania handlowego” obna¿a poeta
w wierszu wydrukowanym w „Prosto z Mostu”
w 1935 r.:

(…) Wilno. Ulica Niemiecka,
zbójecka, zdradziecka
ka¿esz sobie daæ cytrynki
- zawinê ci mandarynki
W Wilnie ulic¹ Niemieck¹
nie chodŸ, chrzeœcijañskie dziecko
…Spal Jahwe Niemieck¹ ulicê.

Ju¿ wtedy, w latach trzydziestych, Wielki Kon-
stanty ¿ywi olbrzymie obawy o losy Polski, jeœli nie
odsunie siê od w³adzy ̄ ydów , spoœród których re-
krutowa³o siê wielu radzieckich szpiegów nad Wi-
s³¹. O tym w wierszu „Pardon ZSRR” zamieszczo-
nym w „Prosto z Mostu” w 1938 r. tak pisze:

(…) Za parê lat… i tak „pad stienku”
i trach, tarach, mon cher
Tymczasem Marksa mamy w… denku
Pardon, ZSRR
Tymczasem jeszcze obiad dobry
i przy obiedzie kler
Karp z wody, ze srebra kandelabry
Pardon, ZSRR
Tymczasem (jeszcze) jakby wfilmie
„Rozkosze wy¿szych sfer” i… jarz¹bki
- przy sowieckim hymnie
Pardon, ZSRR
¯e „Untergang des Abendlandes”
Pafnucy, zrób mi - proszê - wannê
Pardon, ZSRR.

Oto ponuro prorocze s³owa o losie za¿ydzonej
Polski, któr¹ poeta nazywa jednym z „krajów

wieczornego zmierzchu” rz¹dzonym przez klikê
warcho³ów i s³ugi obcych imperiów: chocholi tan
trwa³! Od napisania wiersza up³ynê³o ledwie nie-
ca³e dwa lata, kiedy ZSRR zada³o Polsce cios
no¿em w plecy. I taki stan trwa do dziœ. Ju¿ nie
¿ydostwo sowieckie, ale amerykañscy multimi-
liarderzy z Bilderbergu dyktuj¹ nam warunki unij -
ne, wskazuj¹c nam niskie miejsca w globali -
stycznej Europie.

W czasach PRL-u Ga³czyñski po powrocie
z niewoli niemieckiej najpierw uznany za „bur -
¿uazyjnego kanarka reakcji” zosta³ wys³any do
ZSRR, by „na miejscu zapozna³ siê dobroby-
tem w Kraju Rad”. Efektem pobytu Ga³czyñ-
skiego by³ wymuszony na nim reporta¿, zamie-
szczony w latach czterdziestych XX wieku
w „Nowej Kulturze”. Raz jeszcze Ga³czyñski
zakpi³ sobie ze zbrodniczej sowieckiej machiny
unicestwiania ludzi, kiedy w sposób nies³ycha-
nie entuzjastyczny, wprost w zachwycie uwiel-
bia³ „zdrowy radziecki klimat na Dalekim
Wschodzie”, „bogactwo egzotycznych owo -
ców zim¹ w Moskwie”, po nabycie których sta -
³y tasiemcowe kolejki ubranych w kufajki ludzi
radzieckich, raŸno rozgrzewaj¹cych siê piciem
okowity i tupi¹cych co si³ w filcowych walon -
kach. A ju¿ zenitu siêgn¹³ podziw poety dla
„bogactwa moskwian”, którzy najczêœciej mie-
szkali w ci¹gach pojedynczych pokojów z wej-
œciami ze wspólnego korytarza iwspólnym jed -
nym sanitariatem na ca³ym piêtrze i jedn¹
wspóln¹ kuchni¹ dla ca³ego korytarza o jed-
nym palniku gazowym, w których niekiedy na -
wet przez dwie godziny na dobê p³yn¹³ gaz.
A ciep³a woda we wspólnej wannie by³a raz
w tygodniu przez tyle¿ godzin póŸnym wieczo-
rem.

Nim towarzysze redaktorzy i cenzura po³a-
pali siê, ¿e to po prostu ezopowa kpina Ga³-
czyñskiego z „bolszewickiego raju”, W arsza-
wa wykupi³a natychmiast ca³y numer pisma.
Ale nadzorcy prasy z KC i Min. Spraw Wewn.
(tow. Brystiger, tow. Raczkiewicz) nigdy ju¿ nie
mieli zaufania do Ga³czyñskiego. Skazany na
wegetacjê poeta wkrótce zmar³.

Do dziœ nie przywrócono mu nale¿nego
miejsca w Panteonie Narodowej Poezji. Posta-
nowi³em t¹ publikacj¹ przywróciæ K .I.
Ga³czyñskiego narodowej Polsce!

Teofil Korab-£aski
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Problemu niegdyœ nie by³o… Problem po-
jawi³ siê wraz z¿yciem i dzia³aniem najwy-
bitniejszego komunisty wszechczasów

W.I. Lenina (Uljanowa), któremu - widaæ - s¹dzo-
ne by³o spocz¹æ w specjalnym sarkofagu, aby
pokolenia kolejne podziwia³y jego fizyczn¹ po -
sturê, w niczym nie przypominaj¹c¹ Boga. W i-
daæ - bo przecie¿ nie znaczy to, i¿ by³ on pierw-
szym, który spocz¹³ na wieki sam, uznany za
„wieczne ¿ywego”. Ten jego pomnik jednak kru -
szeje, tak samo jak jego idee.

Tak samo, za wyj¹tkiem egipskich piramid,
czyli grobowców faraonów , kruszej¹ kolejno sta -
wiane pomniki, nale¿ne ho³dy dla ¿yj¹cych je -
szcze niby najwybitniejszych postaci czy ich le -
gendy.

Patrz¹c w Krakowie na pomnik Stanis³awa
Wyspiañskiego, stoj¹cy obok Muzeum Narodo -
wego - pomyœla³em sobie o C.K. Norwidzie,
którego prochy niedawno sprowadzono na W a-
wel. Ile¿ lat czeka³a ta urna na swe - nale¿ne jej
- miejsce? Dziœ nikt zPolaków nie w¹tpi, ¿e miej -
sce dla nieboszczyka Norwida jest w³aœnie na
Wawelu. Podobnie przyk³ad inny, króla Zygmun-
ta Starego, ów dzwon przez niego zafundowany,
nale¿na mu po œmierci pamiêæ pokoleñ…

Có¿ jednak pocz¹æ zhistori¹ wielu innych P o-
laków, którzy - jak filmowy Birkut, jak idea³ komu-
nisty Wincenty Pstrowski, tak¿e Ruso-¯yd Bole -
s³aw Bierut, wreszcie ¯ydo-Gruzin, twórca Stali -
nogrodu Józef Wissarionowicz Stalin - za ¿ycia
staj¹ na postumentach…?

Otó¿ nie jest dzie³em przypadku, ¿e to ¯ydzi
pierwsi stworzyli „Cielca”, chc¹c „uziemiæ” Boga
Wszechmog¹cego. P o tamtych nastêpni, kolej -
no - pokolenie po pokoleniu, mimo zawartego
Przymierza - uwielbiali ba³wany, jak naucza Pi-
smo Œwiête, budz¹c Gniew Bo¿y. A¿ do apo-

geum, czyli Ukrzy¿owania Chrystusa…
Dla mnie i mojego pokolenia cielce owe -

choæ nie ¯ydów - by³y dwa. Pierwszy - Stalin,
drugi - niech mi Bóg wybaczy œmia³oœæ - papie¿
Jan Pawe³ II. A¿ dziw bierze, i¿ ta antynomia
przypada na czasy niewiele od siebie odstêpuj¹ -
ce, w granicach 30-50 lat. Có¿ bowiem z tego, ¿e
zburzono wizerunki Stalina, skoro zaczêto wiel-
biæ ikochaæ wten sam sposób naszego - a jak-
¿e - papie¿a Polaka. I jak owo s³awetne „S³o-
neczko” czci siê do dzisiaj katolicko-chrzeœci-
jañskiego Ojca Œwiêtego. Nie mia³bym nic prze-
ciw temu, gdyby nie uznano, ¿e czeœæ to nale¿-
na, ¿e ka¿dy „prawdziwy Polak” czci i wielbi pa-
pie¿a jako pierwsz¹ osobê w dziejach religii
chrzeœcijañskiej, która doczeka³a siê nazwy uli-
cy w ka¿dym niemal¿e polskim mieœcie, tak¿e
mnóstwa popiersi, tablic pami¹tkowych, pomni -
ków. W tym wymiarze mo¿e siê on równaæ
z Grzegorzem VII, twórc¹ „P apocezaryzmu”. Co
jednak z tego wynika? Otó¿ wynikiem tego zja-
wiska jest poczucie w³asnej wy¿szoœci nad
wszystkimi dot¹d pokoleniami… I to jest ów
b³¹d, pomniki za ¿ycia.

Zdaje mi siê ju¿ dziœ, ¿e bêdziemy p³akaæ po
Janie Pawle II takim samym p³aczem jak w „an-
tywierze” za Stalinem p³aka³y miliony. Trzeba by-
³o czasu, by os¹d owej postaci sta³ siê prawdzi -
wy, rzeczywisty.

Przepraszam raz jeszcze za œmia³oœæ, za to,
¿e porównujê zbrodniarza z dostojnikiem Ko-
œcio³a katolickiego. Wydaje mi siê jednak, ¿e do
1980 roku jedynymi postaciami historycznymi
w Koœciele rzymsko-polskim by³ œw. Stanis³aw,
biskup krakowski i mêczennik, oraz Stefan kar-
dyna³ Wyszyñski, Prymas Tysi¹clecia, za którego
ujarzmiono tzw. „Now¹ W iarê”, zatrzymano siê
przy tradycji czysto polskiej, nawi¹zano do „to

be or not to be” historii chrzeœcijañstwa nie tylko
w Polsce, ale na œwiecie. My znich - wszyscy!

Jan Pawe³ II powinien by³ natomiast cierpliwie
robiæ „Rzeczy Sedno”, nie che³pi¹c siê za ¿ycia
sw¹ historycznoœci¹, nie licz¹c na tani poklask
w postaci tablic, statuetek itp. oznak czegoœ wiê-
cej ni¿ sympatii, oznak wy¿szoœci nad innymi
Polakami.

Ka¿de polskie miasto ma ju¿ ulicê Jana Paw-
³a II, sam przez 10 lat mieszka³em na takiej Alei,
wiem, ¿e mnie ona uduchowi³a… Lepiej czu³em
sw¹ polskoœæ.

Nauczanie spo³eczne Koœcio³a nie by³o nigdy
dla bogatych, tym bardziej nie powinno byæ te-
raz. Nowa Ewangelizacja jest dla prostaczków.
Nie siêgnie wiêc papie¿ Krzy¿a Chrystusowego,
pozostanie tylko nastêpc¹ œwiêtego Piotra,
wieczny jedynie jak On.

Myœlê te¿, i¿ powinien siê cieszyæ najbardziej
z g³oszenia hase³ religijnych dostêpnych i zrozu-
mia³ych dla prostych ludzi. Za nim jego Armia
Duchownych.

Pamiêtaj, Ojcze Œwiêty, o pierwszych chrze-
œcijanach, po których pozosta³y jedynie kata-
kumby i Grób Chrystusa, w sensie materialnym.
Ile¿ krwi up³ynê³o nim chrzeœcijañstwo sta³o siê
religi¹ panuj¹c¹ w Imperium Rzymskim? Spo-
ro…

Dziœ bez przelewania krwi stawiamy pomniki
za ¿ycia papie¿owi, wielbi¹c go bosk¹ mi³oœci¹.
Dla mnie osobiœcie wiêcej zdzia³a³ Leon XIII iJan
XXIII. Jan Pawe³ II jest tylko cz³owiekiem, mo¿e
tylko najwybitniejszym ze S³owian, co niektórzy
jednak poddaj¹ w w¹tpliwoœæ, nie bez racji zre-
szt¹…

Pytam wiêc: co sta³oby siê, gdyby m³odzie¿
polska uzyska³a wolnoœæ, tak¿e religijn¹? Prze-
cie¿ to ona zadecyduje za lat kilka o kszta³cie
Rzeczpospolitej. Jeœli Polska jako pañstwo naro -
dowe przetrwa bez uzale¿nienia od Unii Europej-
skiej, niechby Bóg da³ ³askê przetrwania tym
wszystkim tablicom i pomnikom papieskim, na -
wet mimo jego „za” dla Unii (nie Europy). O to

modlê siê co tydzieñ, jak wszyscy moi Rodacy .
Jednak pamiêtam trochê interpretacjê historii,
gdzie nawet imperium Karola Wielkiego czy Ce-
sarstwo Ottonów nie przetrwa³o prób scalenia
ze S³owianami, mimo ich starañ.

Teraz, w 1000 lat póŸniej, sytuacja sta³a siê
podobna: Unia jest prób¹ stworzenia pañstwa
ponadnarodowego, jej idee, podobnie jak tamte,
upadn¹ prêdzej czy póŸniej.

Ciekawe, czy cz³owiek z pomników, papie¿
Jan Pawe³ II, uroni choæ jedn¹ ³zê? Autentycz-
n¹…

mgr Jan Organ, PPN

Polsko…
Po lewym czerwcowym
wrogów Twoich zmowy,
teraz odliczana,
gdyœ ju¿ na kolanach.
W periodyku „Opoka” z kwietnia br. w arty-

kule „Umazaæ Koœció³!” autor stara siê uspra-
wiedliwiæ postawê prounijn¹ Koœcio³a. Wroz-
wa¿aniach na powy¿szy temat pisze m.in.:
„Odnoszê wra¿enie, ¿e komuœ bardzo zale¿y
na tym, by w spo³eczeñstwie wejœcie do Unii
odbierane by³o jako operacja maj¹ca nie tylko
poparcie Koœcio³a, ale za któr¹ Koœció³ jest
w g³ównej mierze odpowiedzialny. (…) Jest
faktem, ¿e Ojciec Œwiêty udzieli³ poparcia idei
wejœcia Polski do Unii, ale jest równie¿ faktem,
¿e ta wypowiedŸ by³a politycznie nadu¿yta.
(…) Teraz, je¿eli ludziom obecnoœæ wUnii bê-
dzie dokuczaæ, to niech maj¹ pretensje do Ko-
œcio³a, anie do polityków. (…) Bo zostaliœmy
wraz z Koœcio³em oszukani.”

To wszystko prawda, ale czy do koñca? Czy
duchowieñstwo polskie, elita duchowa i inte-
lektualna Koœcio³a mieli prawo byæ tak naiwny-
mi, by uwierzyæ wpiêkne s³owa, puste obietni-
ce bezbo¿nych i cynicznych, pozbawionych
wszelkich skrupu³ów biurokratów z Brukseli?
Czy nie by³o tu grzechu zaniechania?

Czêœæ purpuratów wprowadzona wczeœniej
do najwy¿szych w³adz koœcielnych wiedzia³a,
co czyni, dobrze zrozumia³a intencje papie¿a -
„Polaka” ukryte w dwuznacznych wypowie -
dziach (jednoznacznoœæ przystoi Najwy¿sze-
mu Autorytetowi Moralnemu), w ró¿nych ge-
stach wobec czerwonych i ¯ydów pragn¹cych
wepchn¹æ Polskê do euroko³chozu. Wielu ule-
g³o manipulacji, której ulec nie powinno. In -
nym po prostu zabrak³o odwagi Prymasa Ty-
si¹clecia czy ks. Jerzego P opie³uszki. Prawdzi-
wi patrioci, antyglobaliœci, jak np. abp Józef
Michalik, zostali osamotnieni, zaœ Radio Mary-
ja, z którym zwi¹zali swoje nadzieje oszukani
Polacy, nas¹czone judaizmem zaczyna dryfo -
waæ.

A ksiê¿a na parafiach? Choæ wwiêkszoœci
myœl¹cy po polsku, zdezorientowani przez
schizmê na górze Episkopatu i grê Ojca Œwiê-
tego, poddali siê dyscyplinie, kryj¹c g³owê
w piasek, gdy rozstrzyga³y siê losy narodu pol -
skiego. Teraz, nie maj¹c ju¿ wyboru, umacnia -
j¹ ducha posoborowego w s³u¿bie duszpaster-
skiej. W eucharystii i kazaniach podkreœlaj¹
wolê Boga (czyt. Jahwe) do uznania ¯ydów za
„naród wybrany”, który ma zapanowaæ nad ca-
³ym œwiatem irozpleniæ siê do liczby gwiazd na
niebie czy ziaren piasku na pustyni, zgodnie
z przes³aniem biblijnym (sic!).

Co na to owieczki? Pozbawione motywów
do dzia³ania, st³oczone w koœció³kach, szuka-
j¹ce ratunku w Nadprzyrodzonym, bezkrytycz -
nie i bezmyœlnie przyjmuj¹ s³owa kap³anów,
staj¹c siê dobrym materia³em na poddanych
Starszego Brata. Nie tego ¿yczy³ wiernym wiel-
ce czcigodny ks. Abp Ignacy Tokarczuk. ¯y -
czy³ przede wszystkim MYŒLENIA! Warto to
sobie przypomnieæ. Polska jeszcze ¿yje!

Sanoczanin
PS
Papieskie zachêcanie chrzeœcijan do zg³ê-

biania tajemnic ró¿añcowych, do pokory i me-
dytacji przynios³o po¿¹dany skutek: lud Bo¿y
wyciszy³ siê, utraci³ wolê walki, zdaj¹c siê wy-
³¹cznie na Opatrznoœæ Nieba. Tak metodycznie
przygotowany grunt obsiany zosta³ treœci¹ li-
stu-odezwy biskupów polskich, ale ten wyma -
ga oddzielnego komentarza.

Myœleæ!!!

Pomniki za ¿ycia



J u¿ po raz siódmy Ogólnopolska Fede-
racja Stowarzyszeñ Wiêzionych, Inter-
nowanych i Represjonowanych w sta-

nie wojennym i po jego zakoñczeniu zorga -
nizowa³a pielgrzymkê dziêkczynno-wsta-
wiennicz¹ na Jasn¹ Górê. Uczestniczy³o
w niej oko³o 300 osób, cz³onków stowarzy-
szeñ z ca³ej Polski. Stowarzyszenia Wiêzio-
nych, Internowanych i Represjonowanych
(w skrócie WIR) grupuj¹ rzeczywistych,
prawdziwych bohaterów pierwszej Solidar -
noœci, bojowników o prawdê, wiarê i wol-
noœæ wczasie stanu wojennego, ludzi,
którzy nigdy nie zmienili pogl¹dów i nie
zdradzili idea³ów Sierpnia 1980 roku, ludzi,
którzy w wyniku tajnej zmowy w Magdalen-
ce i przy Okr¹g³ym Stole zostali poni¿eni,
upodleni, pozbawieni nale¿nego im uzna-
nia i szacunku ze strony w³adz pañstwo-
wych i innych struktur polityczno-spo³ecz -
nych ju¿ po roku 1989. W ten sposób „ka -
rano” ich za to, ¿e nie chcieli zrezygnowaæ
z g³oszenia nadal tamtych idea³ów i celów
10-milionowego wtedy zwi¹zku zawodowe -
go „Solidarnoœæ”. Ten gorzki smak zdrady
czu³o siê w czasie spotkania wirowców na
Jasnej Górze, w rozmowach kuluarowych,
a tak¿e w oficjalnych wyst¹pieniach. Przy -
pomniano, ¿e jeszcze w roku 1991 istnia³
projekt ustawy o dodatkach kombatanckich
i rekompensatach za przeœladowania ire-
presje w peerelu, obejmuj¹c okres do 1989
roku. Niepowodzenie tej inicjatywy solidar -
noœciowcy przypisuj¹ ówczesnym, pilotu-
j¹cym projekt ustawy: W³adys³awowi F ra-
syniukowi i Adamowi Michnikowi. Oni to
otwieraj¹ nies³awny poczet zdrajców P olski
i Narodu - sprawy „Solidarnoœci” (nie licz¹c
lidera listy, grubokreskowca Tadeusza Ma-
zowieckiego). W konsekwencji ustawa
obejmowa³a poszkodowanych tylko do ro -
ku 1970. Próby jej zmiany podejmowane
ze strony wiêzionych, internowanych i re-
presjonowanych rozbija³y siê za ka¿dym ra-
zem o cyniczn¹ obojêtnoœæ kolejnych rz¹-
dów, z rz¹dem J . Buzka na czele, parla-
mentarzystów AWS, tak¿e nowych znazwy
solidarnoœciowych struktur w³adzy zwi¹z-
kowej. Marian Krzaklewski niemal ze wstrê-
tem unika³ jakichkolwiek kontaktów z wi-
rowcami. Zapytany na ZjeŸdzie krajowym
„S” przez grupê wirowców kandyduj¹cy ju¿
na prezydenta Marian Krzaklewski, czy po-
prze ich postulaty i doprowadzi do ca³kowi -
tego zadoœæuczynienia za ich cierpienie
i poni¿enie, jakiego doznaj¹, z pe³n¹ nik -
czemnoœci¹ odpowiedzia³ tym, dziêki
którym wyrós³, ¿e absolutnie nie, ¿e nie bê-
dzie siê t¹ spraw¹ zajmowa³. W rzeczywi-
stoœci dziœ ju¿ nikt nie interesuje siê praw-
dziwymi bohaterami „Solidarnoœci”, ludŸmi
czynu, honoru, niez³omnej wiary i ¿arliwego
patriotyzmu. Dziœ ¿yj¹ oni na granicy nêdzy
i ubóstwa z emerytur 500-, 600-z³otowych.
Z podobn¹ arogancj¹, lekcewa¿eniem i cy-
nizmem odnosz¹ siê do poszkodowanych
obecne w³adze centralne zwi¹zku z ich
przewodnicz¹cym panem Œniadkiem. We-
terani „S” mówi¹ o nim, ¿e pan Œniadek to
prawdziwy Gniadek, czyli koñ trojañski,
który ma za zadanie doprowadziæ Solidar-
noœæ do niechybnej œmierci. Ma dokoñczyæ
dzie³a zniszczenia zapocz¹tkowanego
przez jego poprzednika, jego idola i wycho-
wawcê - Mariana Krzaklewskiego. Na cy-
niczn¹ drwinê zakrawa fakt utworzenia
przez nowe w³adze Zwi¹zku „F undacji Pro-
mocji Solidarnoœci”, której celem jest po-
moc by³ym wiêzionym, internowanym i re-
presjonowanym. Utworzono fundusz pro -
mocji w wysokoœci miliona z³otych + jeden.
Z rocznych procentów z tego funduszu, wa-
haj¹cych siê w granicach 30-40 tysiêcy z³o-
tych (tzw. odsetki), udzielano pomocy dla
wirowców. Podzielmy 40.000 przez 12 mie-
siêcy: wynik 3.333 z³. Podzielone to przez
np. 500 potrzebuj¹cych daje 6,6 z³ na mie -
si¹c na ka¿dego statystycznego zrzeszo -
nego wirowca. A przecie¿ „nowa” „magda -

lenkowa” Solidarnoœæ wesz³a wposiadanie
maj¹tku tej pierwszej „Solidarnoœci” w wy-
sokoœci 500 milionów z³otych plus nieru-
chomoœci… Gdzie s¹ granice bezwstydu
obecnych w³adz zwi¹zku, a gdzie zaczyna
siê topiel nikczemnoœci?! Stowarzyszenie
Wiêzionych, Internowanych i Represjono-
wanych zosta³o pozostawione samemu so-
bie. Ludzie ci - bohaterowie - na których
walce, cierpieniu i do dziœ poni¿eniu wyro-
œli obecni dygnitarze zwi¹zku, a tak¿e poli-
tycy, pos³owie, samorz¹dowcy , ca³e partyj-
niactwo pseudoprawicy , zostali przez nich
skazani na niepamiêæ, na mrok milczenia.

Boli to tym bardziej, ¿e - póki co - jeszcze
rz¹dz¹cy SLD forsuje ustawê przywracaj¹ -
c¹ przywileje kombatanckie ubecko-esbec -
kim oprawcom, czêsto mordercom i zwy-
k³ym zbrodniarzom. Tym, którzy znêcali siê
nad dziœ ju¿ zapomnianymi bohaterami,
prawdziwymi dzia³aczami solidarnoœciowy-
mi. Ubeccy oprawcy maj¹ dziœ emerytury
w wysokoœci od 3,5 do 5 tysiêcy z³otych
i jeszcze im ma³o. A w³adze „magdalenko-
wej” Solidarnoœci milcz¹. Milcz¹ mimo tego,
¿e w roku 1998 Zjazd Krajowy „S” podj¹³
uchwa³ê nak³adaj¹c¹ obowi¹zek na krajo -
we w³adze zwi¹zku doprowadzenia do na -
prawienia wszystkich krzywd i zadoœæuczy-
nienia dzia³aczom Solidarnoœci. Zobowi¹-
za³ zjazd Komisjê Krajow¹ „S” do przygoto -
wania odpowiedniej ustawy. Nie zosta³o to
do dziœ zrealizowane. GwoŸdziem do trum-
ny by³y judaszowe oœwiadczenia panów
Frasyniuka i Bujaka, ¿e oni nie chc¹ ¿ad-
nych odszkodowañ i zadoœæuczynieñ. Pe³-
nia faryzejskiej ob³udy jak pe³nia ksiê¿yca.
W tej atmosferze odrzucenia i zapomnienia
³atwo siê wirowcom pogubiæ. Dowiód³ tego
uczestnik pielgrzymkowego spotkania z £o-
dzi, prawnik, pan Edward Dulewicz, który
przekonywa³ obola³ych i poni¿onych wirow-
ców, ¿e mo¿e im pomóc Ruch Obrony Bez-
robotnych z panem by³ym pos³em S³omk¹
na czele, który z bezrobotnych tworzy sobie
zaprzêg do triumfalnego wjazdu do parla -
mentu europejskiego. ¯e jak tylko on tam
wejdzie - przekonywa³ pan prawnik - to na
pewno zajmie siê dol¹ bohaterów Solidar -
noœci iPolski. Spotka³o siê to ze zdecydo-
wan¹ dezaprobat¹ zebranych. Nie tylko
dlatego, ¿e postaæ lidera ruchu nie budzi
zaufania. Przede wszystkim dlatego, ¿e los
bohaterów Solidarnoœci ma inny wymiar
moralny, patriotyczny i narodowy ni¿ nie-
dola rzesz wspó³czesnych bezrobotnych.
Autorami obydwu nieszczêœæ byli ci sami
zdrajcy idea³ów Solidarnoœci, wartoœci na-
rodowych, chrzeœcijañskich iwolnej Polski.
Mimo to nie mo¿na na dwu szalach tej sa-
mej wagi k³aœæ heroizmu walki iczynu z na-
ra¿eniem ¿ycia na rzecz narodu iojczyzny,
heroizmu bohaterów prawdy Solidarnoœci,
z desperacj¹ rzesz bezrobotnych, których
nieszczêœcie wynika zbezkarnoœci sprze-
dajnych prominentów w³adzy w ka¿dym
niemal jej zakamarku. To oni ju¿ prawie ca-
³y naród skazali na zupkê kuroniówkê,
której notabene ju¿ nie ma. Zupkê nies³aw-
nej pamiêci Jacka Kuronia, ¿arliwego ko-
munisty, który po wojnie w latach 50. bez-
pardonowo rozbi³ przedwojenne harcer -
stwo, oddany sercem partii i Stalinowi. Ma-
³o kto pamiêta i wie o prawdziwym obliczu
tego uczestnika Okr¹g³ego Sto³u, i to ze
strony Solidarnoœci… Wykreowany przez
media, móg³ w ¿ywe oczy kpiæ znarodu,
czêstuj¹c go hojnie zupk¹-kuroniówk¹,
której dziœ ju¿ nie ma, aludzie nie maj¹ na
chleb. Piszê o tym dlatego, by w pe³ni
uœwiadomiæ sobie pajêczynê zdrajców, po-
zornych opozycjonistów . Pajêczynê, która
oplot³a szczelnie Solidarnoœæ od pocz¹tku
jej dziejów. Wiêzieni, internowani i represjo-
nowani, s¹ dziœ ¿ywym œwiadectwem ich
antynarodowej dywersji. Za rok spotkaj¹ siê
znowu na Jasnej Górze. Byæ mo¿e ju¿ win-
nych warunkach.

Piotr Proszowski
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¯ydy i chamy” - czêœæ nastêpna
W roku poprzedzaj¹cym „wydarzenia marco -

we”, czyli zmuszenie wielu ¯ydów do wyjazdu
z Polski (wyjecha³o ich wtedy ok. 15 tysiêcy) g³ów-
nie do Izraela, dosz³o do znanej izraelsko-arab-
skiej wojny szeœciodniowej. M³ode pañstwo izrael-
skie by³o otoczone nieprzyjaznymi pañstwami
arabskim: Libanem, Syri¹, Jordani¹ i Egiptem. D¹ -
¿y³y one, bynajmniej tego nie ukrywaj¹c, do unice -
stwienia Izraela. Mia³y ku temu powody. Kiedy bo-
wiem w koñcu 1947 roku ONZ zatwierdzi³a utwo-
rzenie w Palestynie dwóch pañstw: izraelskiego
i palestyñskiego po³¹czonych uni¹ gospodarcz¹,
prawie natychmiast Izrael pocz¹³ rugowaæ z tych
terenów Arabów (s³ynna rzeŸ wioski arabskiej De-
ir Yassin wiosn¹ 1948 roku, gdzie bestialsko za -
mordowano ponad 250 osób) i do 1949 roku ju¿
zaj¹³ zbrojnie 2/3 terenów palestyñskich. Kilka lat
póŸniej egipski prezydent Nasser znacjonalizowa³
administrowany dot¹d przez Anglików Kana³ Sue -
ski, czym œci¹gn¹³ sobie na g³owê wojska brytyj-
skie. Do Anglików przy³¹czy³ siê wtedy Izrael, a tak-
¿e Francja. Walcz¹cych rozdzieli³y USA i ZSRR
oraz ONZ, która pozostawi³a tam swoje si³y poko-
jowe. Nasser obroni³ Kana³ w1956 roku, choæ utra-
ci³ na rzecz Izraela czêœæ terytorium. St¹d wrogoœæ
Egipcjan do izraelskiego s¹siada.

W po³owie maja 1967 Nasser za¿¹da³ wycofa-
nia siê si³ ONZ rozdzielaj¹cych wrogie pañstwa,
co te¿ po kilku dniach nast¹pi³o. Chcia³ odegraæ
siê za tzw. kryzys sueski 1956 i odzyskaæ od Izra-
ela utracone wtedy tereny. ¯ydzi jednak uprzedzi -
li atak: 5 czerwca zniszczyli lotniska egipskie,
a tak¿e syryjskie, jordañskie i nawet irackie. Sa-
moloty bojowe na tych lotniskach oczywiœcie te¿.
Zajêli Strefê Gazy, Pó³wysep Synaj iKana³ Sueski.
Zajête obszary by³y trzykroæ wiêksze od po-
wierzchni pañstwa izraelskiego. Przerzuciwszy
wojska na pó³noc, sprawili z kolei lanie Syrii. Kres
walkom po³o¿y³a interwencja ONZ.

A teraz postaw siê, czytelniku, w po³o¿eniu izra-
elskiego rz¹du i Sztabu Generalnego po zwyciê-
skiej b³yskawicznej wojnie. Jak zabezpieczyæ nie-
wielkie pañstewko przed zemst¹ pokonanych, ale
przecie¿ nie zniszczonych, a wielekroæ liczniej-
szych wrogów otaczaj¹cych 3-milionowy kraj ze
wszystkich stron (z wyj¹tkiem brzegu morskiego)?
Przede wszystkim trzeba by³o zwiêkszyæ poten-
cja³ ludnoœciowy Izraela, aby zagospodarowaæ za-
jête obszary i oczywiœcie mieæ doœæ ludzi do armii.

Gdybyœ jednak by³ ¯ydem, któremu ca³kiem
nieŸle ¿yje siê np. wPolsce, to czy zdecydowa³-
byœ siê zw³asnej woli porzuciæ miejsce osiedlenia
z dziada pradziada, ten „Paradisus Judaeorum”
(³ac. Raj ¯ydów), jak nazywali Polskê? Czy zaryzy-
kowa³byœ przenieœæ siê do nieznanej, choæ niby
ojczystej „Ziemi Obiecanej” otoczonej mrowiem
wrogów, gdzie musia³byœ zaczynaæ ¿ycie od nowa
i to w sta³ym poczuciu zagro¿enia wojn¹, kiedy
z natury czujesz wstrêt do wojaczki?

Zadanie by³o dla rz¹du i Sztabu Generalnego
Izraela doœæ trudne. Jak œci¹gn¹æ do Izraela roda-
ków z wygodnych siedzib, które w wiêkszoœci znaj-
dowa³y siê w Polsce? Jak spowodowaæ, aby wyj¹t-
kowo tolerancyjni od wieków P olacy nagle objawi -
li gwa³town¹ niechêæ do ¯ydów , choæ jeszcze nie
tak dawno w czasie wojny chronili ich przed wy -
mordowaniem, ryzykuj¹c nawet ¿ycie ca³ej rodzi -
ny? W jaki sposób wzmocniæ kadrowo mo¿liwie
natychmiast wojsko, a zw³aszcza lotnictwo? Wy-
szkolenie wspó³czesnego pilota wymaga czasu.
Najlepiej zdobyæ gotowych wyszkolonych pilotów.

Sprawa by³a delikatna, ale rozwi¹zano j¹ genial -
nie: oto polski rz¹d i partia natychmiast po wojnie
szeœciodniowej potêpi³y agresjê ¿ydowsk¹ na
Egipt i ¯ydzi w Polsce zostali przez te w³adze uzna-
ni za wrogi element. U¿ywaj¹c jêzyka potocznego:
to w³adze polskie rozpêta³y antysemityzm. Cieka-
we, ¿e czystki zaczê³y siê wwojsku i to w³aœnie
w lotnictwie. „W lipcu 1967 (a wiêc natychmiast po
wojnie szeœciodniowej - przyp. N.P.) wyelimino -
wano z polskiego lotnictwa pierwszych ofice -
rów pochodzenia ¿ydowskiego. Akcja by³a
przygotowywana w poœpiechu, regulowana za -
rz¹dzeniami doraŸnymi” - twierdzi³ dr Lech K o-
walski w tygodniku „Wprost” z 7 lipca 2002 r. Dla-
czego w³aœnie wtedy isk¹d ten poœpiech? Ka¿dy
wojskowy pilot by³ wtedy dla Izraela na wagê z³o-
ta; trzeba by³o natychmiast dostarczyæ mu wy-
szkolonych lotników! P otem zaœ tak¿e osadników
do nowych osiedli, pracowników do kibuców itd.

Aby zrozumieæ, kto rzeczywiœcie - choæ zukrycia
- tym dyrygowa³, warto siêgn¹æ do autobiograficz-
nej ksi¹¿ki Jana Olszewskiego pt. „Prosto
w oczy”. Pisze on jak to po 1956 roku uzyska³ pe-
wien dostêp do informacji o tym, co dzia³o siê na

szczycie partii: oto jego przyjaciel Walery Namiot -
kiewicz zosta³ kimœ wrodzaju sekretarza osobiste-
go W³adys³awa Gomu³ki i czasem uczestniczy³
w posiedzeniach Komitetu Centralnego PZPR.
Wspomina Olszewski, ¿e gdy cz³onkowie KC uzna-
j¹cy ekipê Gomu³ki za obce cia³o chcieli, aby Na -
miotkiewicz ich nie rozumia³, przechodzili na ji -
dysz! To jedno s³ówko sprawia, ¿e wszystkie kloc-
ki uk³adanki s¹ ju¿ na swoim miejscu: dziêki Na -
miotkiewiczowi i Olszewskiemu wiemy, kto w owym
czasie naprawdê rz¹dzi³ Polsk¹. P arafrazuj¹c zna -
ne powiedzenie: to ̄ ydzi ̄ ydom zgotowali ten los!

Przypomnijmy: ani wczeœniej, ani potem nie by-
³o w Polsce takiej pañstwowo-partyjnej nagonki
antysemickiej, nie wyzywano w partyjnej prasie
¯ydów od syjonistów , nie wypisywano na murach
hase³ wstylu: ¯ydzi do Izraela. Nast¹pi³o to wtedy
i tylko wtedy, kiedy by³o nadzwyczaj dla nich ko -
rzystne. Z perspektywy historii polski marzec ’68
mo¿e byæ nazwany prawdziwie „koronkow¹ ro-
bot¹”. Czyj¹? - ¯ydów oczywiœcie.

Norbert Patalas, Gdynia
„MOT O”

Oto tylko niektóre „brukselskie gwarancje”
lepszej i wspanialszej „przysz³oœci” dla Naro -
du Polskiego, które bêd¹ sfinalizowane po
1 maja 2004 roku:
1) Ca³kowite przejêcie ca³ego maj¹tku narodo -

wego wypracowanego rêkami P olaków,
2) Ca³kowita likwidacja (eksterminacja) dzieci na-

rodzonych z wadami fizycznymi i psychicznymi,
3) Likwidacja osób niezdolnych do pracy (nie -

zdolnych do p³acenia podatków unijnych) -
czyli osób poprodukcyjnych lub osób z wa-
dami fizycznymi i psychicznymi,

4) Odpowiednia wysokoœæ podatków, g³ównie
od nieruchomoœci prywatnych i podmiotów
gospodarczych, które maj¹ na celu dopro -
wadziæ do ich likwidacji, aw³aœcicieli wyrzu-
ciæ na ulice,

5) Zakaz demonstracji, strajków i innych prote-
stów na terenie brukselskiego „landu” poprzez
europejskie si³y „ szybkiego reagowania”,

6) Niezw³oczna likwidacja wszelkich rozg³oœni
i redakcji, które rozg³aszaæ bêd¹ wiadomoœci
niepoprawne politycznie, sprzeczne z „nieo-
myln¹” polityk¹ Brukseli,

7) Wysokie kary za wszelk¹ dodatkow¹ produkcjê
¿ywnoœci (nielegalnie sprzedanej), które do-
prowadz¹ do ca³kowitej likwidacji (niewyp³a -
calnoœci) ka¿dego gospodarstwa rolnego,

8) Totalna elektroniczna kontrola ka¿dego pro -
ducenta ¿ywnoœci, maszyn, odzie¿y, energii
i innych, którzy zdobyli „europejsk¹ licencjê”
na produkcjê,

9) Wysokie op³aty za korzystanie z dróg pu -
blicznych, parkingów - czyli wszystkie komu -
nikacyjne op³aty wchodz¹ce do brukselskiej
kasy - ³¹cznie z ubezpieczeniem wszelkich
pojazdów,

10) Zmiana jêzyka z polskiego na urzêdowy jê -
zyk niemiecki lub angielski na terenie „landu”
(generalnej brukselskiej gubernii),

11) Elektroniczne pods³uchy na wszystkie po³¹ -
czenia telekomunikacyjne i kontrola sieci In-
ternetu,

12) Niezw³oczne „odosobnienia” dla osób
o odmiennym pogl¹dzie od brukselskiego -
„ogólnie przyjêtego”,

13) Wysokie op³aty za us³ugi medyczne i labora-
toryjne w uprzednio sprywatyzowanych klini -
kach (lekarstwa równie¿),

14) Wysokie i obowi¹zkowe ubezpieczenia od
w³aœcicieli iosób zatrudnionych w prywatnym
sektorze produkcyjnym i us³ugowym,

15) Ca³kowita likwidacja wszystkich polskich
ustaw, dekretów i umów ustanowionych przez
polski Sejm i Senat i zast¹pienie ich bez -
wzglêdnym prawem unijnym,

16) Ca³kowita likwidacja polskiego rz¹du i zast¹ -
pienie go europejskimi regionalnymi komisarza -
mi jako w³adz¹ wykonawcz¹ na terenie „landu”,

17) Likwidacja koœcio³ów katolickich lub zamiana
ich na inne obiekty o wiêkszej ekonomicznej
przydatnoœci (op³acalnoœci), czyli Krzy¿e do
kieszeni marynarek,

18) Przepisy i ustawy w europejskiej konstytucji
gwarantuj¹ ucieczkê z Polski za chlebem co
najmniej 3 milionów m³odych, wykszta³co-
nych i zdolnych do pracy P olaków,

19) Przejêcie w³asnoœci na Ziemiach Zachodnich
przez wszystkich poprzednich w³aœcicieli, bez
wzglêdu na to, czy obecni w³aœciciele posiada-
j¹ akt w³asnoœci, akt nadania czy akt dzier¿awy.

20) Redukcja Narodu Polskiego do liczby nie wiêk -
szej ni¿ 12-15 milionów obywateli. 

Hañba zdrady



Cz³owiecze! A przyj-
rzyj no siê ty wpierwej,
jakiego rodzaju to za-
wód (który chcesz wy-
konywaæ), az kolei zba-
daj dok³adnie si³y izdol-
noœci w³asnej natury,
czy potrafisz udŸwign¹æ
to brzemiê. (...) Ka¿dy
ma z natury do czego

innego powo³anie. (...) Musisz czuwaæ po nocy,
znosiæ trudy iznoje, opuœciæ znajomych ikrew-
nych, doznawaæ lekcewa¿enia iwzgardy od swe-
go s³ugi, a szyderstw i zel¿ywoœci - od ciemnego
mot³ochu - w piastowaniu godnoœci, urzêdów,
w s¹dzie i w ka¿dej w ogóle sprawie. To wszyst-
ko rozwa¿ wszechstronnie, je¿eli za cenê takich
wyrzeczeñ chcesz w zamian zdobyæ wyzwolenie
od namiêtnoœci, swobodê ipokój ducha. W prze-
ciwnym razie nie zaprz¹taj sobie tym g³owy. (...)
Musisz byæ jednolitym cz³owiekiem...

Epiktet

Jak ju¿ wspominaliœmy, w ostatnim tygodniu
sierpnia organizujemy obóz szkoleniowy dla m³o -
dzie¿y. PPN jest opozycj¹ dla wszystkiego, co istnie -
je na scenie politycznej. Mamy ambicje odbudowa -
nia narodowych elit oraz autorytetów, a to oznacza
dla nas przede wszystkim ciê¿k¹ pracê, „pracê od
podstaw”. Zasada jest taka, ¿e zanim porwiesz
siê na naprawê œwiata, czy drugiego cz³owieka,
musisz pracowaæ nad sob¹ i robiæ postêpy .

Obóz bêdzie zorganizowany w piêknie po³o¿o-
nym oœrodku wypoczynkowym nad jeziorem i,
rzecz jasna, bezp³atny. Musicie tylko zapewniæ so-
bie transport tam i z powrotem. Walczymy z plag¹
„everymenów” i anonimowoœci, apoza tym chcemy
unikn¹æ „kuku³czych jaj”, w zwi¹zku z czym na ³a-
mach tygodnika zamieœcimy ankietê dla uczestni-
ków, któr¹ trzeba wys³aæ na adres „Tylko Polska”.

Przede wszystkim te siedem dni up³ynie pod
has³em „warsztatów redaktorskich”, poniewa¿ za-
le¿y nam na tym, abyœcie opanowali arkana two-
rzenia w³asnej prasy. Poza tym jest to ³atwiejsze
ni¿ siê wiêkszoœci zWas wydaje. Przewidujemy
równie¿ projektowanie stron internetowych i przy-
gotowanie do szeroko pojêtych wyborów parla -
mentarnych. Chcielibyœmy dowiedzieæ siê od
Was, kogo zaprosilibyœcie na obóz jako goœci?

Które postaci cenicie i chcielibyœcie zadawaæ im
pytania? Chêtnie je zaprosimy. Czekamy tak¿e na
Wasze propozycje i pomys³y (prosimy o nadsy³a-
nie projektów w formie pisemnej). Ka¿dy znas ma
swoj¹ „dziedzinê-konika”, w której mo¿e zab³y-
sn¹æ iprzekazaæ coœ innym. Nasz rozwój ma po-
legaæ w³aœnie na tym, ¿e uczymy siê od siebie na-
wzajem. Musimy tworzyæ jednoœæ imówiæ jed-
nym g³osem . W PPN nie rywalizujemy ze sob¹,
lecz walczymy z tym, co na zewn¹trz .

Ustalaj¹c program obozu, bêdziemy kierowaæ
siê zasad¹ „z³otego œrodka”, dbaj¹c o kondycjê
umys³ow¹, duchow¹, fizyczn¹ oraz dobre samo -
poczucie nas wszystkich. S¹ trzy rodzaje dóbr:
zewnêtrzne, cielesne i duchowe, a koniecznym
warunkiem szczêœcia jest posiadanie ich wszyst-
kich. Generalnie chodzi o to, ¿eby aktywnie
spêdziæ czas, bo „szczêœcie le¿y w dzia³aniu” . 

Iwona Zielinko
wiceprezes PPN ds. m³odzie¿y

tel. 0-506-395-482 
(ze wzglêdu na studia czynny:
pon., œr., sob. lub wieczorem).

e-mail: ppn-iwona@tlen.pl
tel./faks (0-22) 810-44-45,

faks ca³odobowy (0-22) 810-44-17
e-mail: wydawnictwonarodowe@netlandia.pl

1. Co to jest wsó³czesna opcja narodowa? Jak
siê ma do religii i o co w niej chodzi? Konkurs
na najbardziej trafne ujêcie opcji narodowej.

2. Co to znaczy byæ narodowcem? Kodeks na -
rodowy . Credo prawdziwego Polaka.

3. „Byæ cz³owiekiem to (...) czuæ, k³ad¹c swoj¹
cegie³kê , ¿e bierze siê udzia³ w budowaniu
œwiata” (A. de Saint Exupery) - tworzymy ma-
sow¹ prasê i strony internetowe w naszych
„ma³ych ojczyznach”. 

4. „Ksi¹¿ki zbójeckie ” naszego pokolenia - ro -
la poradników w stylu „Jak byæ szczêœli-
wym?”, „Jak osi¹gn¹æ sukces?”, etc.

5. „S³ownik osobliwoœci na polskiej scenie
politycznej ”. Przedstawienie definicji zjawisk
takich jak: „syndrom wodzowstwa”, „kandy -
dat z powo³ania”, „lepperyzm”, „schamienie
rozsiane”, „porêbanizm”, „polskie piekie³ko”,
„dekalog oszo³oma i prowokatora” etc.

6. Patrzenie na œwiat zpozycji narodowca. Naro-
dowy elemantarz .

7. „Aby jêzyk giêtki powiedzia³ wszystko, co
pomyœli g³owa” - o umiejêtnoœci pos³ugiwa-
nia siê s³owem pisanym, specyfice jêzyka pi-
sanego i stosowania go do wyra¿ania swoich
myœli.

8. „Stajesz siê na zawsze odpowiedzialny za to,
co oswoi³eœ” (A. de Saint Exupery) - meandry
oswajania kobiet z opcj¹ narodow¹ .

9. Ideowoœæ iidea³ polityka . Od staro¿ytnoœci
polityka by³a synonimem brudu, a polityk -
krêtactwa i oszustwa. W opcji narodowej po -
lor literacki i retoryczny mo¿e byæ jedynie
okras¹ wykszta³cenia, ale nigdy jego treœci¹.

10. Wysoko stawiamy sobie poprzeczkê - ¿eby
wystêpowaæ wmediach, publicznie zabieraæ
g³os, czy publikowaæ artyku³y trzeba mieæ coœ
do powiedzenia. O spustoszeniu intelektual-
nym i duchowym rozsiewanym przez wspó³ -
czesne szko³y dziennikarskie .

11.  „Kto nie ma zasad, ten ma kwasy ”. Na obo -
zie obowi¹zuje zasada „z³otego œrodka” i regu-
lamin obozowy. Sankcje przewidywane za na-
ruszenie: dyby, odsiadka w kozie obozowej,
wielkie sprz¹tanie, etc.

12. Konkursy i nagrody dla zwyciêzców i uczestników
- kszta³towanie zdrowego ducha rywalizacji .

13. Akademia Narodowa - kuŸnia elit narodo-
wych. Recepta na cz³owieka. Ju¿ Arystoteles
wyró¿nia³ trzy rodzaje duszy:

- roœlinn¹ - posiadaj¹c¹ zdolnoœæ oddychania
i wydalania;

- zwierzêc¹ - oprócz  sfery potrzeb biologicz -
nych, wyró¿nia siê w niej sferê instynktów;

· ludzk¹ - poza sfer¹ potrzeb biologicznych i po-
pêdów, posiada zdolnoœæ myœlenia, która wy-
wy¿sza go ponad œwiat przyrody.

Bêdziemy przyznawaæ dyplomy ukoñczenia
Akademii Narodowej , które bêd¹ upowa¿nia³y
do wypowiadania siê w imieniu PPN.
14. Kto jest „zoon politikon ”?  - kampanie Leszka

Bubla i wyp³ywaj¹ce z nich wnioski. „Non po -
ssumus”.

15. Sztuka retoryki. Gestykulacja i kreowanie wi -
zerunku w polityce .

16. Opcja narodowa w obronie dam i d¿entel -
menów .

17. Ró¿ne oblicza rozrywki .
18. Portrety naszych goœci iich demaskowanie

przez „ogieñ pytañ” .
19. Preferujemy „swojskie klimaty ”, co oznacza

„wilczy bilet” dla prowokatorów i „kuku³czych jaj”.
20. Wychowanie poprzez sport . Sport sposo-

bem na kszta³towanie cnót charakteru. 
21. Pomoce naukowe , pomagaj¹ce zrozumieæ

istotê opcji narodowej.
22. Kalendarz narodowca - nasze historyczne

przedsiêwziêcie wydawnicze na najbli¿szy rok.

Wstêpny zar ys pr ogramu obozu szkoleniowego w for mie pr opozycjii
(Ostateczna wersja powstanie po konsultacji z Wami, uwzglêdnieniu W aszych propozycji, uwag i pomys³ów):

KALENDARZ NARODOWCA 
POLSKIEJ PARTII NARODOWEJ
To w tej chwili roboczy tytu³ kalendarza na 2005
r., który warto wydaæ zkoñcem br. Oprócz pod -
stawowych informacji, jakie zwykle mo¿na zna-
leŸæ wwiêkszoœci kalendarzy, powinien on za-
wieraæ wiele informacji ikrótkich opracowañ nas
interesuj¹-cych. Zapewne wœród naszych czy-

telników, cz³onków i sympatyków PPN znajd¹
siê osoby mog¹ce pomóc w jego wspó³re-da-
gowaniu. Czekam wiêc na konkretne propozy -
cje (na adres gazety) z podaniem telefonów
kontaktowych.

Leszek Bubel, tel. 0 501 677 838

OdwiedŸ stronê internetow¹ Polskiej Partii Naro-
dowej: www.ppn.private.pl

Konto bankowe, na które mo¿na wp³acaæ do-
browolne cz³onkowskie sk³adki lub pieni¹dze
przez osoby fizyczne czy prawne, które chc¹
wesprzeæ nasz¹ dzia³alnoœæ: .PPN Polska P ar-
tia Narodowa Bank P ekao SA X o. w Warsza-
wie, filia nr 1, numer konta:  64 1240 1095
1111 0010 0167 0412 , a tak¿e osoby chc¹ce
dofinansowaæ obóz zdopiskiem "OBÓZ"

KONKURS
Liczymy na pomys³owoœæ naszych czytelników, cz³onków i sympatyków PPN w konkursie na rysunki, grafiki, emblematy , które bêdziemy zamieszczaæ
na reklamowych gad¿etach partii, na koszulkach, bluzach, na które poszukujemy równie¿ wykonawców . Po wakacjach, uruchamiaj¹c biuro krajowe,
konieczne bêdzie m.in. wykonanie sztandaru i proporców PPN oraz stroju partyjnego. I w tym projekcie mog¹ wzi¹æ udzia³ wszyscy zainteresowani,
zg³aszaj¹c swoje pomys³y i sugestie. Za wczeœnie pisaæ teraz onagrodach czy wyró¿nieniach, nie znaj¹c skali zainteresowania konkursem. Propo -
zycje proszê nadsy-³aæ drog¹ pocztow¹ lub e-mailow¹: wydawnictwonarodowe@netlandia.pl.

BÊDZIE OBÓZ!! !

"



Warszawa, 12.05.2004

Drodzy cz³onkowie i sympatycy!
Kieruj¹c bezpoœrednio do Was tê korespon-

dencjê pragnê wzmóc przekonanie o koniecz-
noœci wziêcia udzia³u wobozie szkoleniowym
PPN planowanym w okolicach Ostrowa Wiel-
kopolskiego 21-29 sierpnia br. (od soboty do
niedzieli). Ostatni tydzieñ sierpnia uzna³em za
najodpowiedniejszy termin. Nie rozbija on wa -
kacyjno-urlopowych planów . Dla sporej grupy
wakacjuszy koñczy siê na 3 dni przed rozpo -
czêciem 1 wrzeœnia roku szkolnego. Dla stu-
dentów pozostaje ca³y nienaruszony wrze-
sieñ. Uczestnikom obozu nie stawiamy ogra -
niczeñ wiekowych, choæ wszyscy powinni
czuæ siê m³odzi duchem izapa³em do samok-
szta³cenia.

Liczê, ¿e zosób bior¹cych udzia³ w obozie
wy³oni¹ siê póŸniejsi nasi liderzy do pracy
w terenie i do kandy-dowania w nastêpnych

wyborach. Oprócz programowych wstêpnych
za³o¿eñ, do uzupe³nienia których nama-wiam
wszystkich z pomys³ami, bêdê s³u¿y³ swoim
doœwiadczeniem iradami. Bêdzie te¿ wieloo-
sobowa kadra i s³u¿by dbaj¹ce o sprawne
przeprowadzenie obozu, do czego zapraszam
mog¹cych nam w tym pomóc. Wa¿ne jest,
aby z ka¿dego województwa by³a co najmniej
kilkuosobowa grupa, któr¹ podzielimy na ze -
spo³y problemo-we wed³ug osobistych prefe -
rencji i zainteresowañ.

Chyba nie muszê przekonywaæ, i¿ podczas
tych kilku dni bêdzie mo¿liwoœæ wzajemnego
poznania siê i in-tegracji. Jednym z ambitnych
celów obozu jest powo³anie Akademii Naro -
dowej z wrêczeniem dyplomów jej ukoñcze -
nia. Tak, aby za rok mo¿na by³o zorganizowaæ
jej 2-4 turnusy! To du¿e wyzwanie, ale musimy
stawiaæ sobie ambitne cele wiedz¹c, do cze-
go zmierzamy. A zmierzamy do edukowania,
wy³aniania i promowania no-wych ludzi,

którzy w zamyœle bêd¹ narodowymi ideowymi
elitami. Byæ mo¿e nie wszyscy uczestnicy
obozu bêd¹ chcieli zmierzaæ w tym kierunku,
ale zdobywanie wiedzy i doœwiadczenia je-
szcze nikomu nie zaszkodzi³o.

Proszê wiêc o pilne, do 15 czerwca:
1. Wyszukanie nie tylko na w³asnym tere-

nie osób, które powinny wzi¹æ udzia³
w obozie.

2. Wype³nienie i nades³anie "Ankiet uczest-
nictwa".

3. W miarê mo¿liwoœci zg³aszanie pomocy
organizacyjnej, programowej i nawet dofi-
nansowanie obozu, który ma byæ bezp³atny.
W tej chwili tylko zakwaterowanie ma byæ
bezp³atne, bez wy¿ywienia, które równie¿
mo¿emy na miejscu zapewniæ wbêd¹cych
tam kilku knajpkach, nawet bezp³atnie, je¿e-
li zdobêdziemy dodatko-we fundusze .

Leszek Bubel
prezes PPN

Ankieta dla cz³onków obozu szkoleniowego PPN

Imiê i nazwisko : ...............................................................................................................................

Wiek : ......................... P³eæ:........................ Stan cywilny : ..............................................................

Adres zamieszkania : .......................................................................................................................

Telefony : ...........................................................................................................................................

Kierunek studiów/wykszta³cenie : ..................................................................................................

Chcia³abym/chcia³bym wykonywaæ zawód : .................................................................................

Zainteresowania : .............................................................................................................................

Jêzyki obce biegle : ................................................ dobrze : ..........................................................

Odwiedzone kraje : ...........................................................................................................................

Orientacja polityczna i krótkie uzasadnienie : ..............................................................................

............................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................ 

Czym jest dla Ciebie cz³owieczeñstwo? .......................................................................................

............................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................ 

Jaka jest T woja ¿yciowa misja? .....................................................................................................

............................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................ 

Dziedzina, w której czujesz siê „jak ryba w wodzie”: ..................................................................

............................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................ 

Zagadnienie, z którym chcesz wyst¹piæ: ......................................................................................

............................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................ 

Postaæ, któr¹ chcia³abyœ/chcia³byœ zaprosiæ na obóz. Uzasadnienie : ......................................

............................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................ 

Ankietê przeœlij, najlepiej poczt¹, na adres
Polska P artia Narodowa, ul. Brzoskwiniowa 13
04-782 Warszawa. Uczestnictwo potwierdz -
imy telefonicznie na podany numer telefonu.

Nasza „kwatera”
to popularny

kurort
wypoczynkowy z
mocno zako-
rzenionymi

tradycjami turystycznymi. Le¿y nad stawem
Szperek, otoczonym piaszczyst¹ pla¿¹ i lasami.

W sezonie letnim czynne jest k¹pielisko
strze¿one i wypo¿yczalnia sprzêtu wodnego.
Wypoczywaj¹cy mog¹ tak¿e w tym okresie
korzystaæ ze zlokalizowanych na terenie oœrod-
ka: restauracji, baru, œwietlicy, placu zabaw,
boiska do siatkówki i koszykówki oraz parkingu.

Ulotkê przeka¿ potencjalnym
zainteresowanym
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Rada Miasta odrzuci³a
16.02.2004 z³o¿y³em wniosek do Rady Miasta

Radomia o udzielenie mi g³osu na sesji Rady ja-
ko przedstawicielowi Polskiej Partii Narodowej
w Radomiu. Po odczytaniu wniosku przez Prze-
wodnicz¹cego Rady , radni stanêli murem, abym
nie przedstawi³ prawdy o sytuacji w mieœcie, bo
jak wiadomo, prawda jest bolesna. Jeden z rad-
nych objaœni³, ¿e po moim wyst¹pieniu mog¹
zajœæ niepokoje wszeregach Rady, drugi radny
nawet posun¹³ siê do szanta¿u przewodnicz¹ce -
go i wyjaœni³ mu, ¿e to dziêki jego ugrupowaniu
zosta³ przewodnicz¹cym. P o tym zamieszaniu
postanowi³em odst¹piæ od wyst¹pienia. P odj¹ -
³em drug¹ próbê wyst¹pienia na forum Rady
15.03.2004, bez rezultatów, gdy¿ wysoka Rada
w jednog³oœnej zmowie odrzuci³a mój wniosek
powo³uj¹c siê na regulamin rady , gdy¿ punkty
wypisane na moim wniosku nie s¹ tematem dnia
sesji Rady:

1) Prezentacja Polskiej Partii Narodowej.
2) Przedstawienie sytuacji polityczno-gospo -

darczej kraju.
3) Poruszenie problemu bezpieczeñstwa

i bezrobocia w Radomiu.
4) W jakim celu i dlaczego powsta³a Polska

Partia Narodowa.
5) Pytania do Wysokiej Rady.
Wed³ug najnowszych danych z Urzêdu Pracy

Radom, bezrobocie w mieœcie wynosi oko³o
30%. Liczba bezrobotnych wed³ug stanu na
dzieñ 31.01.2004 wynosi:

W porównaniu do poprzedniego miesi¹ca licz -
ba bezrobotnych wzros³a o 1.124 osoby. Jak
wynika z moich wyliczeñ, w Radomiu dziennie
traci pracê i jest wyrzucanych na œmietnik ubóst-
wa 48 osób. Uchwa³a Zarz¹du Radomia z dnia
16.02.2004 ma zamiar powiêkszyæ armiê bezro-
botnych, gdy¿ postanowi³a zlikwidowaæ Publicz-
n¹ Szko³ê Podstawow¹ nr 27 w Radomiu przy
ulicy Warszawskiej 3. W tej¿e szkole pracuje na
pe³nym etacie 25 nauczycieli i 15 osób na ni¿-
szych etatach, razem jest 40 osób. Na dzieñ
24.02.2004 by³o 309 uczniów. WyraŸna jest ten-
dencja wzrostowa urodzin dzieci w tym rejonie:
1998 - 42 dzieci, w 1999 - 48, w 2000 - 59.

Przeprowadzi³em wywiad i nie stwierdzi³em
¿adnych podstaw prawnych, osobowych, finan -
sowych do likwidacji tej szko³y.

Jeœli Rada Miasta Radomia nadal bêdzie
podejmowaæ uchwa³y, ustawy, przepisy przeciw-
ko mieszkañcom i obywatelom Miasta Radomia,
to na koniec 2004 roku bezrobocie wzroœnie
w UP Radom do 51.546, a w PUP Radom do
66.504. I ca³¹ z odpowiedzialnoœci¹ mogê og³o-
siæ Radom miastem upad³ym.

Korespondent „T .P.” Edward Janicki, Radom

Prezydent Miasta Lwowa, dr Stanis³aw
Ostrowski, Prezydent Rzeczypospolitej P ol -
skiej

Jako wysiedlony lwowianin przedstawiam
z wielk¹ czci¹ i szacunkiem biografiê prezydenta
m.st. Lwowa dr. Stanis³awa Ostrowskiego, który
urodzi³ siê 29 paŸdziernika 1892 r. we Lwowie.
Ojciec, powstaniec styczniowy 1863 r., wpaja³
synowi koniecznoœæ walki oniepodleg³oœæ Oj-
czyzny i mi³oœæ do rodzinnego Lwowa.

Jako absolwent V gimnazjum i Wydzia³u Me-
dycyny na Uniwersytecie Lwowskim bierze udzi -
a³ w Zwi¹zku W alki Czynnej i Zwi¹zku Strzelec -
kim. Podczas I wojny œwiatowej przebywa na
froncie w szeregach Legionów Józefa Pi³sud-
skiego. W listopadzie 1918 r. w stopniu chor¹¿e -
go walczy w I Za³odze Szko³y Sienkiewicza
w Obronie Lwowa. W 1920 r. bierze udzia³ w wal-
ce z bolszewikami pe³ni¹c funkcjê doktora.

Po odzyskaniu Niepodleg³oœci Pañstwa Pol-
skiego poœwiêca siê pracy naukowej wdziedzi-
nie dermatologii. W latach 1922-1925 jako star-
szy asystent pracuje na Uniwersytecie Warszaw-
skim. Od 1925 r. pracuje w Klinice Dermatologii
na Uniwersytecie Jagielloñskim w Krakowie,
a w 1931 r. jest mianowany Docentem Dermato-
logii. Przez ca³y okres udziela³ siê czynnie w¿y-
ciu odrodzonego P añstwa Polskiego. Zosta³ mia-
nowany prezesem Zwi¹zku Obroñców Lwowa,
by³ pos³em na Sejm RP. W 1934 r. zosta³ wybra-
ny wiceprezydentem m.st. Lwowa, a w 1936 r.

prezydentem. By³ lubianym i cenionym przez
wszystkich mieszkañców prezydentem miasta
i dobrym gospodarzem polskiego Lwowa do
wrzeœnia 1939 r.

W dniu 22 wrzeœnia 1939 r. wojska sowieckie
nieprawnie wtargnê³y do Lwowa i aresztowa³y
prezydenta Ostrowskiego w jego gabinecie. By³
wiêziony w wiêzieniu £¹ckiego przez 4 miesi¹ce,
po czym wywieziony do Moskwy , gdzie przecho-
dzi³ trudne warunki przez 14 miesiêcy na £ubian-
ce i dalsze 4 miesi¹ce w moskiewskich Butyr -
kach. Skazany na 8 lat ³agru, wywieziony do Kra-
snojarska na Syberii, a nastêpnie do Burjatow
w Mongolii. Po tak zwanej „amnestii” wst¹pi³ do
tworz¹cej siê armii polskiej gen. Andersa
w ZSRR, po czym by³ w 2. Korpusie we W³o-
szech. Po wojnie osiedla siê w Anglii i zostaje
asystentem dermatologii szpitala w Plenley w Li-
verpool w Wielkiej Brytanii.

Prezydent prof. dr Stanis³aw Ostrowski bierze
czynny i aktywny udzia³ w ¿yciu Ko³a Lwowian
w Londynie i nigdy nie zapomina o polskim ro -
dzinnym Lwowie, do którego têskni³ i pragn¹³
powróciæ.

Dnia 9 kwietnia 1972 r. zostaje powo³any do
pe³nienia godnoœci Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej na ObczyŸnie. Funkcjê tê pe³ni³ w trud-
nym okresie politycznym i emigracyjnym do 9
kwietnia 1979 r. Jako Prezydent RP utrzymywa³
œcis³e kontakty zpapie¿em Janem Paw³em II co
do losów Ojczyzny.

Za walkê o Ojczyznê zosta³ odznaczony wielo-
ma medalami i orderami: Krzy¿em Virtuti Militari
za Obronê Lwowa, Krzy¿em Niepodleg³oœci,
Krzy¿em Walecznych, Z³otym Krzy¿em Zas³ugi,
Orderem Or³a Bia³ego, wielk¹ wstêg¹ P olonia
Restituta, Krzy¿em Króla Rumunii, Amerykañ-
skim Orderem i innymi odznaczeniami.

By³ wielkim patriot¹ polskim, zawsze wiernym
rodzinnemu i kochanemu miastu Or³ów i Orl¹t
Lwowskich. Umar³ w Londynie 22 listopada 1982
r. w drodze do domu po powrocie z uroczystych
obchodów rocznicy Obrony Lwowa w 1918 r.

Nabo¿eñstwo ¿a³obne odby³o siê 3 grudnia
przy udziale licznie zgromadzonych P olaków
osiad³ych w Anglii w koœciele œw. Andrzeja Bobo-
li w Londynie, a pogrzeb odby³ siê 4 grudnia
w Newark na cmentarzu Polskich Lotników obok
grobów W³adys³awa Sikorskiego i Prezydentów
Raczkiewicza i Zalewskiego.

Odszed³ obroñca i orêdownik polskiego Lwo -
wa, który nie ustawa³ w walce o jego powrót
w granice Rzeczypospolitej Polskiej, przez co
nie by³o Mu dane spocz¹æ na cmentarzu Orl¹t
Lwowskich na £yczakowie. Jedynie ziemia
z tamtego cmentarza w Jego grobie przypomi -
naæ Mu bêdzie Jego drogi Lwów.

W tym krótkim zarysie przekazujê dla pamiêci
z wielkim smutkiem i ¿alem biografiê Prezyden-
ta m.st. Lwowa i Polski prof. dr. Stanis³awa
Ostrowskiego nie tylko wypêdzonym lwowianom
i ich potomkom gdziekolwiek s¹, ale i Pañstwo-
wym W³adzom Rz¹dowym RP w Warszawie oraz
Rodakom w kraju i na œwiecie. Czeœæ Jego Pa-
miêci.

Julian Kowaliñski

Apostolskie pytania na pocz¹tek XXI wie -
ku
1. Kto zosta³ papie¿em po Janie Pawle I, prze-

ciwniku watykañskiej korupcji i masonerii?
2. Kto nakaza³ zlikwidowaæ kilka lat temu kato-

licki zakon na terenie by³ego obozu
w Oœwiêcimiu?

3. Na czyje polecenie usuniêto krzy¿e ze ¯wi -
rowiska?

4. Kto wspó³pracuje z ¿ydowskimi intelektua-
listami i politykami?

5. Kto mianowa³ ¿ydowskiego libera³a bp. J.
¯yciñskiego zwierzchnikiem Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego?

6. Z czyjej woli rektorem Papieskiej Akademii
Teologicznej w Krakowie zosta³ ¯yd bp T.
Pieronek?

7. Kto zaprosi³ A. Kwaœniewskiego-Stolzmana
- ¯yda - do „papa mobile” oraz dopomaga³
mu w kampanii prezydenckiej?

8. Kto jest bohaterem mass mediów „popraw -
nych politycznie”?

9. Kto popiera antynarodowe i antyspo³eczne
rz¹dy w Polsce?

10. Kto powoduje, ¿e czêœæ duchowieñstwa
w³¹cza siê coraz aktywniej w antynarodo-
w¹ politykê liberaln¹ i Unijno-Europejsk¹?

11. Kto mianowa³ (zaakceptowa³) Hannê Su-
chock¹ - ¯ydówkê, wroga P olski i polskiej
prawicy, na stanowisko ambasadora w Wa-
tykanie?

12. Kto ponad ducha przedk³ada doczesnoœæ
znaczon¹ za ¿ycia niezliczonymi pomnikami
i nazwami ulic?

13. Kim jest Karol W ojty³a?

***

Bije pi¹ta na zegarze,
z³aŸcie z³ó¿ka gospodarze,
bo trud czeka na was nowy,
becz¹ owce, rycz¹ krowy ,
pies ujada gdzieœ na smyczy,
kura gdacze, œwinia kwiczy
Wszystko czeka twojej rêki!
Wstañ nim pêkn¹ ci bêbenki.
Ino prêdzej, ino dalej!
Temu nasyp, temu nalej,
temu wyczyœæ, temu wymieæ…
Dobrze ch³opie byd³o ci mieæ!
Zanim jad³o ¿ona zwa¿y -
pot ju¿ sp³ywa mi po twarzy.
Nie odpoczniesz, bo wci¹¿ pora -
siaæ, nawoziæ albo oraæ.
Zmordowany wracam z pola,

w domu krupnik lub fasola.
Ledwie po³kniesz, ju¿ ciê zrywa,
bo ciê inna praca wzywa.
Ju¿ noc. Hucz¹ w lesie sowy…
A ja z ³¹ki spêdzam krowy ,
lecz nie idê do poœcieli,
bo siê m³oda krowa cieli…
A mieszczuchów stypnych chórek
wo³a za mn¹: „K u³ak! Burek”
i naiwnie mi zazdroœci
moich sadów, moich w³oœci…
A mnie ch³opska dola kopie:
czym choæ raz by³ na urlopie?
Czy choæ jeden tydzieñ wroku
mam, jak mówi¹, œwiêty spokój?!
Czasem a¿ siê pukam w ciemiê
po co, durny, trzymam ziemiê?
Za³amany… lecz nie siêdê -
krówki, wieprze chowaæ bêdê!

Aleksander Dziewa z Aleksandrówki

Jest to wiersz poety ludowego z Aleksandrówki,
zmar³ego niedawno Aleksandra Dziewy. Zmar³y by³ wu-
jem naszych kolegów Stanis³awa i Jana Pastuchów,
cz³onków ko³a PPN wAleksandrówce. Wiersz ten publi-
kowany by³ ju¿ kiedyœ wprasie rolniczej, m.in. w „Gro-
madzie rolnik polski”.

UP RADOM PUP RADOM
Ogó³em w tym kobiet Ogó³em w tym kobiet

Liczba bezrobotnych
38.058 19.097 49.164 24.325

Bez prawa do zasi³ku 31.564 16.363 40.510 20.816

Warszawa, dnia 14.05.2004
Stronnictwo Narodowe
„PATRIA”
ul. Szancera 9/59
02-495 Warszawa
tel. (022) 66 79 500

Pan
Redaktor Naczelny
„TYLKO POLSKA”
Warszawa

Uprzejmie informujê, ¿e S¹d Okrêgowy w War-
szawie VII Wydzia³ Rejestrowy na posiedzeniu
w dniu 7.05.2004 r. na wniosek Mariana Pietrza-
ka i Bohdana Porêby wyrazi³ zgodê na wycofanie
z³o¿onego przez nich zawiadomienia o zmianie
Prezesa Zarz¹du, zmianie Statusu SN „Patria”
i o zmianie siedziby i umorzy³ postêpowanie. De-
cyzja Mariana Pietrzaka i Bohdana Porêby o wy-
cofaniu wymienionego wniosku podyktowana
by³a faktem, ¿e nie mieli ¿adnych szans przefor-
sowania swoich niezgodnych z zarejestrowanym
przez S¹d Okrêgowy Statutem SN „P atria” i usta-
w¹ o partiach politycznych. Czy to koniec pie -
niactwa s¹dowego z ich strony?

Prezes
Stronnictwa Narodowego

„PATRIA”
Norbert T omczyk

* * *
Warszawa, dnia 7 czerwca 1982 r.

GRUNWALD
ZJEDNOCZENIE PATRIOTYCZNE

L.dz. 010/82
Obywatel
Bohdan PORÊBA
Warszawa

DECYZJA
Prezydium Krajowej Grupy Inicjatywnej Zjedno-

czenia Patriotycznego „GRUNWALD” na posie-
dzeniu w dniu 7 VI 1982 r. po rozpatrzeniu wniosku
cz³onka Rady Naczelnej i sekretarza Zarz¹du Kra-
jowego ZP „Grunwald” kol. dr . in¿. Janusza Krzy-
czyñskiego z dn. 17 IV 1982 r. - w obecnoœci cz³on-
ków Rady Naczelnej, Zarz¹du Krajowego, Krajo -
wej Komisji Rewizyjnej i Krajowego S¹du K ole¿eñ-
skiego - podjê³o uchwa³ê stwierdzaj¹c¹, ¿e swoi -
mi czynami godz¹cymi w podstawowe za³o¿enia
statutowe i programowe ZP „Grunwald” oraz po -
rz¹dek prawno-ustrojowy P olskiej Rzeczypospoli-
tej Ludowej, Obywatel wykluczy³ siê sam z szere-
gów Zjednoczenia Patriotycznego „Grunwald”.
Decyzja ta posiada skutek natychmiastowy.

Uzasadnienie
Frakcyjna i destrukcyjna dzia³alnoœæ Obywate-

la na szkodê naszej Organizacji wyra¿a siê
szczególnie w:
1) oszukiwaniu cz³onków Zjednoczenia Patrio-

tycznego „Grunwald” oraz w³adz partyjnych
i pañstwowych co do rzeczywistego stanu na -
szej Organizacji i jej sk³adu liczebnego;

2) mistyfikacji dzia³alnoœci merytorycznej ZP
„Grunwald” przewidzianej w Statucie;

3) systematycznym urz¹dzaniu pozastatutowych,

frakcyjnych i mafijnych kilkuosobowych posie -
dzeñ nieistniej¹cego prawnie Prezydium Rady
Naczelnej oraz podejmowaniu nielegalnych
„uchwa³”, które kompromituj¹ nasz¹ Organiza -
cjê „Grunwald”;

4) uniemo¿liwieniu odbycia posiedzenia Rady Na-
czelnej w dniu 10 X 1981 w sk³adzie 96-osobo-
wym, która zosta³a wybrana na Krajowym ZjeŸ-
dzie Konstytuuj¹cym ZP „Grunwald” w Olszty-
nie (5 VII 1981 r.);

5) niedopuszczeniu do ukonstytuowania siê Kra -
jowej Komisji Rewizyjnej i Krajowego S¹du K o-
le¿eñskiego;

6) wykorzystywaniu szyldu ZP „Grunwald” dla
celów osobistej kariery;

7) sfa³szowaniu protokó³u 2-giej czêœci Krajowe-
go Zjazdu Konstytuuj¹cego ZP „Grunwald” (11
X 1981 r.) wspólnie z Ob. Kazimierzem Cwójd¹
i Ob. Romanem Dudziñskim;

8) karygodnym naruszeniu dyscypliny finansowej
polegaj¹cym m.in. na bezprawnym wyp³acaniu
zapomóg dla bezrobotnych (Roman Dudziñski -
20 tys. z³, Zygmunt Kapanowski - 2,5 tys. z³, Boh-
dan Porêba - 7,5 tys. z³ i2,5 tys. z³ nierozliczone);

9) wyrz¹dzeniu ZP „Grunwald” szkody w wyso-
koœci 1,5 mln z³ (s³ownie jeden milion piêæset
tysiêcy) przez jednoosobowe uchylanie uchwa -
³y Krajowego Zjazdu z 5 VII 1981 r. w Olsztynie
oraz uchwa³y po³¹czonych Prezydiów Rady Na -
czelnej i Zarz¹du Krajowego z 13 X 1981 r.
o wydaniu pierwszego wydawnictwa prasowe -
go GRUNWALD, które by³o przygotowane do
druku w nak³adzie 100 tys. egz. (100.000 x20 z³
= 2.000.000 z³);

10) przeforsowaniu uchwa³y antypartyjnej na ple-
narnym posiedzeniu Zarz¹du Krajowego ZP
„Grunwald” w dniu 9 V 1982 r. o zakazie zwraca-
nia siê do cz³onków partii nale¿¹cych do „Grun -
waldu” z pismami i wnioskami do w³adz PZPR;

11) rozes³aniu paszkwilanckich listów zawieraj¹ -
cych bezprawne i karalne groŸby oraz fa³szywe
informacje o rzekomym odbyciu posiedzenia
Prezydium Rady Naczelnej w obecnoœci cz³on-
ków Prezydium Zarz¹du Krajowego, co nie po -
lega na prawdzie i godzi w powagê naszej
Organizacji oraz szkaluje w ordynarny sposób
naszych zas³u¿onych iszanowanych dzia³aczy;

12) odst¹pieniu od statutowych i programowych
za³o¿eñ ZP „Grunwald” na rzecz ekstremalnych
tendencji rasistowskich;

13) wykorzystywaniu szyldu ZP „Grunwald” oraz
œrodków masowego przekazu z telewizj¹
w³¹cznie do publikowania fa³szywych informa -
cji wprowadzaj¹cych w b³¹d opiniê publiczn¹.
Ponadto poniesie Obywatel odpowiedzialnoœæ

partyjn¹ i prawn¹.
Od powy¿szej uchwa³y nie przys³uguje Oby-

watelowi prawo odwo³ania do Zjazdu Krajowego,
co jest zgodne ze statutem naszej Organizacji.

Za Prezydium Krajowej Grupy Inicjatywnej
Zjednoczenia Patriotycznego „Grunwald”:

dr Stanis³aw Abramczyk
pp³k rez. Czes³aw Gmyrek

Do wiadomoœci:
wg rozdzielnika
ZJEDNOCZENIE PATRIOTYCZNE „GRUNWALD”
ZARZ¥D KRAJOWY
ul. Nowy Œwiat Nr 41
00-842 Warszawa

OTRZYMALI ŒMY
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Pamiêtajmy, ¿e jesteœmy polskimi nacjonali-
stami i obowi¹zuje nas dyscyplina oraz
podstawowa wiedza o naszym ruchu poli -

tycznym. Oczywiœcie obóz bêdzie s³u¿y³ rozwi-
niêciu i uporz¹dkowaniu tej wiedzy , a tak¿e wy-
pracowaniu œwie¿ych rozwi¹zañ wkrêgu dzia³añ
i ideologii PPN.

Cz³onek Polskiej Partii Narodowej nie mo¿e
byæ pustym naczyniem otwartym na obce wzor-
ce, ale ideowym wojownikiem - odpowiedzi¹ na
³owców sto³ków z tak zwanej M³odzie¿y Wszech-
polskiej i organizacji pokrewnych. Prawdziwa
MW istnia³a przed ostatni¹ wojn¹ i wychowa³a
wspania³e pokolenie polskich narodowców ,
którzy zdali straszliwie ciê¿ki egzamin walki z hi-
tlerowskim i ¿ydokomunistycznym okupantem.
Obecna M³odzie¿ Giertycha stanowi ¿a³osn¹
atrapê swego orygina³u. Jednak g³ównym prze-
ciwnikiem ideowym PPN w kraju pozostaj¹ nie -
zmiennie wszelkie formy lewactwa i syjonizmu.

Ideowoœæ narodowa to odpowiedŸ na œwiat,
który sprzeda³ tradycyjne wartoœci na bazarze
globalizmu, multikulturowoœci i etnicznych mie-
szanek. Narodowiec winien byæ kimœ znacznie
wiêkszym moralnie i duchowo od socjalisty , libe-
ra³a, chadeka, socjaldemokraty i ca³ego tego
pseudoideowego œmiecia. Wybieraj¹c patrio -
tyczny nacjonalizm, staliœcie siê wybrañcami Na-
rodu, jego tarcz¹. Godnie wykorzystajcie czas
obozu na dalsze przywi¹zanie do wyznawanej
idei, jak równie¿ rozwój umys³u i cia³a.

Nikt nie oczekuje od Was œlepego pos³uszeñ-
stwa. Przedstawiajcie w¹tpliwoœci, dyskutujcie,
twórzcie polityczno-ideowy ferment, to wzbogaca
PPN i Narodowy Front Walki M³odych (na obozie
nie przewidujemy rozró¿niania cz³onkostwa w PPN
i NFWM, które s¹ de facto organiczn¹ ca³oœci¹).
Jednak¿e b¹dŸcie tak¿e przyk³adami spokoju
w dyskusji, szacunku do obozowej kadry , która zo-
sta³a wybrana ze wzglêdu na ideowe zaanga¿owa-
nie w budowanie naszego Ruchu, a nie wkupywa-
nie siê na podejrzane listy. To ludzie idei - wasi
przyjaciele i powiernicy - niejednego te¿ mog¹ na -

uczyæ siê od Was samych. B¹dŸmy jednoœci¹!
Obóz przewidujemy chroniæ w³asnymi si³ami,

które zostan¹ utworzone z partyjnych szeregów.
Prezes Leszek Bubel zadecydowa³, abym to ja wy-
znaczy³ nale¿¹cego do obozowej kadry komen -
danta ochrony. Zosta³ nim kol. Piotr Wróbel - pe³no-
mocnik ko³a PPN w Kietrzu, który dobierze sobie
z obozowiczów odpowiedni¹ grupê do zadañ
obronno-kontrwywiadowczych. Teren naszego
spotkania musi byæ pilnowany doœæ uwa¿nie przed
przypadkow¹ ¿ulerni¹. Nie mo¿emy te¿ wykluczyæ
obecnoœci ewentualnych prowokatorów i wywia-
dowców z wrogich nam ugrupowañ, którzy przeci -
snêli siê przez ankietowe sito. Takich osobników
ochrona zdemaskuje i usunie poza obóz. Ostrze-
gamy ich lojalnie z góry, ¿eby póŸniej nie byli za-
skoczeni skutkiem akcji. Miejmy nadziejê, ¿e czas
obozu up³ynie nam w atmosferze spokoju, owoc -
nej pracy i wypoczynku, czego sobie i Wam ¿yczê.

Robert Larkowski
wiceprezes PPN ds. ideologicznych

Ko³o m³odzie¿y narodowej ma ideologiê naro-
dow¹ zawart¹ w statucie zwi¹zku m³odzie¿owe-
go. W zespole, zale¿nie od uwarunkowañ, ideo-
logiê tê siê pog³êbia, poszerza o w³asnepostrze-
¿enia. Chodzi o to, by mieæ w³asny pogl¹d na ¿y-
cie spo³eczne, niesprzeczny z generalnym œwia-
topogl¹dem zwi¹zku m³odzie¿owego. Praca nad
w³asnym rozumieniem ideologii jest wa¿nym
sk³adnikiem wychowania i dzia³ania ko³a.

Istota ideologii
Ideologia przedstawia system generalnych

pogl¹dów objaœniaj¹cych rzeczywistoœæ spo-
³eczn¹ i przyrodnicz¹. Ideologia ko³a odnosi siê
do przyjêtych przez nie wa¿nych wartoœci du-
chowych pobudzaj¹cych do dzia³ania spo³ecz -
nego. W przypadku zwi¹zku m³odzie¿y narodo -
wej s¹ to g³ównie wartoœci wychowawcze zmie-
rzaj¹ce do ukszta³towania twórczej, samodziel -
nej osoby oddanej sprawie dobra narodowego
i w³asnej samorealizacji, w³asnego doskonale-
nia duchowego i sportowego.

Celem ideologii jest wypracowanie wzoru
osoby i wzoru dzia³ania, postêpowania w ¿yciu
spo³ecznym. Ka¿dy potrzebuje wzoru osobowe-
go sk³aniaj¹cego do pracy dla dobra swego, ko -
³a i narodu. Ze wzoru tego wynikaj¹ cele zwi¹z -
kowe. Doskonalenie siebie przenosi siê za po -
œrednictwem jednostkowego dzia³ania (pracy)
na  przekszta³canie rzeczywistoœci na coraz lep-
sz¹. To jest istotna treœæ ideologii wm³odzie¿o-
wym wymiarze.

W pogl¹dowym skrócie ideologiê stowarzy -
szenia m³odzie¿owego mo¿na sprowadziæ do
wartoœci: BÓG - POLSKA - BLI•NI - OSOBA
W£ASNA - ŒRODOWISDKO NATURALNE. War-
toœci te przek³ada siê na konkretny program za-
dania tematycznego lub innego. Przyk³adowo:
Bóg i zasady moralne - Suwerennoœæ pañstwa
polskiego a Unia Europejska - Wspó³praca w ze-
spole i dyscyplina organizacyjna - Kszta³cenie
woli a samorealizacja osobowa - Zaœmiecanie
œrodowiska naturalnego idyscyplina obywatel -
ska.

Idea Boga
M³odzie¿ narodowa wyznaje wiarê w BOGA,

wiarê, która jest tolerancyjna w imiê mi³oœci bli-
Ÿniego. Nie odrzuca m³odzie¿y, która ma inne
zapatrywania filozoficzne. Dla tej czêœci osób
jest to idea DOBRA najwy¿szego rozumianego
subiektywnie. Wiara w Boga ma charakter obiek -
tywny. Tolerancja wyznaniowa uznaje wszystkich
Polaków za godnych sprawy narodowej. Bóg
i Dobro najwy¿sze stanowi¹ przes³anki do za-
chowania moralnego zgodnego z tymi najwy¿-
szymi Wartoœciami. Azasady moralne stanowi¹
istotê ¿ycia osobistego i wspólnotowego. 

Idea Polski i Narodu
Naród jest trwa³¹, historycznie ukszta³towan¹

wspólnot¹ ludzi, opart¹ na odczuciu w³asnych
dziejów, w³asnej kultury, w³asnego jêzyka i do-
robku cywilizacyjnego. W yrazem przynale¿no-
œci narodowej jest patriotyzm wodniesieniu do
pañstwa, regionu, miejscowoœci zamieszkania -
(ojczyzny i domowizny). Naród stanowi motyw
wszelkiej dzia³alnoœci spo³ecznej. Motywu tego
nie mo¿na pomin¹æ nigdy - zw³aszcza wdzia³al-
noœci wychowawczej. 

Poczucie narodowe uzewnêtrznienia siê
w przestrzeganiu godnoœci ka¿dego obywatela,
w ¿yczliwoœci dla niego i s³u¿eniu pomoc¹
w miarê mo¿liwoœci. Polak Polakowi jest przyja-
cielem w sukcesie i potrzebie. Poczucie narodo -
we objawia siê w przestrzeganiu dobra wspólne -
go, w pracy dla Polski, w poœwiêceniu siê dla
Niej. Poczuciem narodowym jest obywatelska
solidarnoœæ wszystkich ze wszystkimi dla wszy-
stkich.

Idea bliŸniego (humanizmu)
Cz³owiek jest najwy¿sz¹ wartoœci¹ narodu,

jest osobowowoœci¹, indywidualnoœci¹, co
wskazuje na jego godnoœæ. Istota idei humani-
zmu podkreœla uprawnienia obywatelskie, jak:

- równy start ¿yciowy obywateli - mo¿liwoœæ
samorealizacji, 

- suwerennoœæ obywatela w¿yciu spo³ecz-
nym, w znaczeniu podmiotu a nie przedmiotu -
w³asnych mo¿liwoœci dzia³ania. Podkreœla to ¿y-
wy zwi¹zek osoby z narodem.

Idea³em humanizmu jest cz³owiek aktywny,
twórczy, ambitny, umiej¹cy w pracy zawodowej
i spo³ecznej wykazaæ siê umiejêtnoœciami. Cz³o-
wiek jest ideowy, zabiega o prawdê, sprawiedli -
woœæ, uczciwoœæ, jest oddany OjczyŸnie, rozu-
mie istotê jednoœci praw ipowinnoœci obywatel-
skich, jest sprawny, pog³êbia wiedzê, mi³uje
przyrodê i chroni œrodowisko naturalne.

Jest to wzór osobowy postaci pracuj¹cej dla
dobra ogó³u i Polski. Jest to wzór cz³owieka eli-
tarnego, w znaczeniu jego charakteru i umiejêt-
noœci oraz pozytywnego dzia³ania. M³odzie¿ na-
rodowa jest elitarna, wyró¿niaj¹ca siê sw¹ oby -
watelsk¹ postaw¹. Cz³onek m³odzie¿owej orga -
nizacji narodowej nale¿y do elity m³odzie¿y pol-
skiej.

Idea osoby w³asnej
Ka¿dy obowi¹zany jest do starania siê o sie-

bie, przyk³adowo o swe wykszta³cenie. Jest to
d¹¿enie do samorealizacji na miarê swych zdol -
noœci, ale isi³y woli - charakteru. Poziom rozwo-
ju narodu zale¿ny jest bezpoœrednio od zakresu
rozwoju jego cz³onków. Staranie siê o siebie sta-
nowi zasadniczy motyw wychowania niezale¿nie
od wychowania zespo³owego.

Idea przyrody
Idea ochrony œrodowiska naturalnego staje

siê przes³ank¹ kategoryczn¹. Ochrona przyro -
dy jest powinnoœci¹ spo³eczn¹, a jej zaniechanie
grzechem spo³ecznym. Jej sk³adnikiem jest po-
znawanie przyrody, w tym za poœrednictwem za-
mierzeñ turystycznych, biwakowych i obozo-
wych. Chodzi o zrozumienie przyrody przez
wspó³¿ycie z ni¹. Dla m³odzie¿y obcowanie
z przyrod¹  jest koniecznoœci¹. Rozrastaj¹ce siê
miasta i blokowiska oddalaj¹ od pojmowania
przyrody w kategoriach zwi¹zku miêdzy ni¹
i cz³owiekiem.

Wp³yw ideologii m³odzie¿owej
Ideologia pobudza do  przestrzegania norm

moralnych w kole, czego œwiadectwem jest kul-
tura wspó³¿ycia opieraj¹ca siê na przyjaŸni
i wspólnej pomocy . Tworzy ona wiêŸ moraln¹
miêdzy cz³onkami, bez której nie sposób realizo -
waæ wspólnych przedsiêwziêæ. Oddzia³ywuje na
kszta³towanie siê programu dzia³ania zwi¹zko-
wego. Idee wyznaczaj¹ cele, plany , programy.
Inspiracja ta poszerza siê o metody dzia³alnoœci,
które podkreœlaj¹ suwerennoœæ igodnoœæ cz³on-
ka, jego pe³ne poszanowanie w dzia³aniu. Jest to
tak¿e kszta³towanie systemu organizacyjnego
ko³a, w znaczeniu przystosowania go do no -
wych, nietypowych zadañ, jak tworzenia ogniw
twórczych dla rozwi¹zania zadania i innych ze-
spo³ów w kole.

Te mechanizmy pracy w zwi¹zku maj¹ cha -
rakter przedmiotowy, bowiem oddzia³uj¹ na sfe -
ry dzia³alnoœci, poœrednio na cz³onków. Wartoœci
ideologii zwi¹zku powinny bezpoœrednio koja -
rzyæ siê zcz³onkami.

Osobowe przyswajanie ideologii
Cz³owiek ma odczucie wznios³oœci idei,

podziw dla wartoœci duchowych. Wynika z tego
wiara budowania lepszego œwiata. Zwiary p³ynie
z nadzieja, ¿e tak siê stanie. Dziêki temu cz³onek
uto¿samia siê z ide¹, przyjmuje j¹ za w³asn¹.
Dzia³a to na jego wolê w kierunku jej realizacji.
Nie ¿yje on bez ideowej motywacji, staje siê
czynny i innowacyjny.

Zespo³owe przyjmowanie idei
Charakteryzuje ono przede wszystkim w ze-

spole kulturê przyjaŸni iwspó³pracy, co przek³ada
siê na okreœlony zwi¹zkowy styl dzia³ania wgru-
pie. Zbiorowe odczuwanie idei spaja cz³onków,
przekonuje ich do s³usznoœci dzia³ania. Tworzy
siê ideowa atmosfera grupowa, która uto¿samia
siê z zespo³owym wzorem idei. Ideologia narodo -
wa ujednolica siê i wzmacnia w gromadzie.

prof. dr hab. Zygmunt Narski

Ideologia narodowej
m³odzie¿y

Po burzy zbierania podpisów na czo³owe
miejsce w sprawach naszego Obozu Naro-
dowego wysuwa siê organizacja spotka -

nia m³odych w piêknym oœrodku wypoczynko-
wym nad jeziorem Szperek. Wspania³a idea szko-
lenia m³odych Polaków na redaktorów lokalnych
gazetek budzi nieco w¹tpliwoœci, albowiem nic
na œwiecie nie przychodzi samo zsiebie i oba-
wiam siê, ¿eby absolwenci nie doznali rozczaro-
wania podczas zmagañ z codziennoœci¹. Z tym
pisaniem to jest sprawa bardzo skomplikowana
i nie zdarzy³o siê jeszcze w powojennej historii
Polski, ¿eby ka¿dy zredaktorów by³ od razu zna-
komity. Przez minione szeœædziesi¹t lat do najwy-
bitniejszych zaliczyæ mo¿na jedynie kilka osób,
a mianowicie: red. Górec-Rosiñskiego z „Fak-
tów”, red. Fillera ze „Szpilek”, red. Czumê z „Prze-
kroju” i red. W. Machejka z „¯ycia Literackiego”.
Wymienione pisma osi¹ga³y niesamowite nak³a -
dy, jak w przypadku „Przekroju” - 1.000.000 eg -
zemplarzy. I to nie za spraw¹ dobrych chêci, ale
rzetelnego warsztatu, wiedzy i talentu. Nie wystar-
czy sama wiedza, choæby wielu ukoñczonych fa-
kultetów, bo taki tekst jest dla znawcy natych -
miast rozpoznawalny. Historia zna miliony ludzi
z wykszta³ceniem uniwersyteckim, którzy nadaj¹
siê jedynie do prac odtwórczych, a tylko jednost -
ki stanowi³y o przetrwaniu Narodu poprzez swo -
je dzie³a literackie. Talent, Drodzy Pañstwo, jest
bezcenny, dostaje siê go w chwili urodzenia
i mrówcza praca powoduje, ¿e mo¿e zaowoco-
waæ sprawnym warsztatem. Ipo³¹czenie tych
trzech czynników stanowi o sukcesie, w przeciw-
nym razie bêdzie to pisanie bez tzw. poziomu,
tak jak w s³ynnej „GW”, „Faktach i Mitach” czy ty-
si¹cach „kobiecych” pisemek. Ka¿da gazeta sk³a -
da siê z ró¿nych tekstów, ale dobry naczelny dba,
¿eby co najmniej trzy artyku³y by³y najwy¿szej ja-
koœci. Na pierwszej stronie ina ostatniej. Ostatnie
lata s¹ dowodem na moje s³owa, poniewa¿ takich

pseudogazetek upad³o i upada tysi¹ce. Czytelnik
nie rozpacza, tylko szuka czegoœ lepszego. Za-
wiedzeni pozostaj¹ sponsorzy i ci, którym wyda-
wa³o siê, ¿e redagowanie gazety jest proste. Dla
ka¿dego szanuj¹cego siê pisma spraw¹ honoru
jest utrzymanie za wszelk¹ cenê najlepszych
z mo¿liwych dostêpnych „piór”. Dobre s¹ polemi -
ki i m³odzie¿owe próby, ale podstawê stanowi¹,
a przynajmniej powinni, zawodowcy - z wielolet-
nim sta¿em literackim i dziennikarskim, a wiêc
nieco starsi, ni¿ wymaga regulamin obozu. Piszê
o tym, ¿eby nie zaniedbaæ mo¿liwoœci nauki znaj-
lepszych sprawdzonych Ÿróde³, jeœli dysponuje
siê zasadniczym œrodkiem - talentem literackim
i dziennikarskim. Dlatego siêgajmy do skarbnicy
literatury polskiej i na jej najlepszych wzorcach
próbujmy maj¹c przeœwiadczenie, ¿e „genialny
tekst napisze siê jutro”.

Bo¿ena Szaniec

PS
Dla niewtajemniczonych czytelników podajê,

i¿ wy¿ej wspomniani wybitni redaktorzy byli tak¿e:
Jan Górec-Rosiñski - poet¹ i prozaikiem,
Witold Filler - recenzentem teatralnym i auto-

rem sztuk teatralnych,
W³adys³aw Machejek - autorem wielu powieœci,
Mieczys³aw Czuma - poet¹.
Ponadto znan¹ rzecz¹ jest (dla ludzi wiele czy -

taj¹cych), i¿ Stefan ¯eromski skoñczy³ tylko
szko³ê œredni¹, Mickiewicz nie ukoñczy³ studiów
matematycznych na Uniwersytecie Wileñskim,
Henryk Sienkiewicz nie ukoñczy³ liceum, Rey-
mont by³ krawcem, a Kraszewski, którego uczo-
no w domu sztuk wszelkich, by³ wybitnym mala -
rzem, kompozytorem i wyda³ 600 ksi¹¿ek jako
najwybitniejszy polski wydawca. By³ redaktorem
pierwszego polskiego pisma literackiego „Athe -
neum”, wydawanego w Kiwercach k/£ucka
w posiad³oœci jego ¿ony.

Zapiski oniepokonanym Narodzie

Apel wsprawie obozu szkoleniowego
Polskiej Partii Narodowej dla m³odzie¿y

Wiêcej na temat obozu na naszej stronie inter-
netowej www.ppn.private.pl oraz w nastêpnym
numerze T.P., w którym ponownie opublikujemy
deklaracjê uczestnictwa. Bêdzie to ostateczny
termin zg³aszania kandydatur na obóz.

Projekt emblematu -
mieczyka Polskiej Partii
Narodowej, naszego
odpowiednika mieczyka
Chrobrego. W œrodku
emalia bia³o-czerwona
(gdy nosimy mieczyk w
formie odznaki partyjnej).
Mo¿na go równie¿ u¿y-
waæ jako znak graficzny
na plakatach, trans-
parentach, koszulkach
itp.

rys. Robert Larkowski
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Od przynajmniej 50 lat by³a „moda” na
og³aszanie ró¿nych prognoz i szans
przed zbli¿aj¹c¹ siê Olimpiad¹. Dlatego

dziwiæ mo¿e niepokoj¹ce zjawisko, ¿e Igrzyska
za pasem, a w prasie sportowej cisza. Wygl¹da
na to, ¿e jest coœ do ukrycia.

Dobrze bêdzie, jeœli wtygodniku „Tylko Pol-
ska” przerwiemy ten okres milczenia i zorientuje-
my czytelników, co ich mo¿e spotkaæ mi³ego (lub
z³ego) w Atenach. Ile razy us³yszymy Mazurka
D¹browskiego ogl¹daj¹c transmisje w TV lub bê-
d¹c na arenach olimpijskich?

Aby przewidzieæ jakiekolwiek sukcesy naszej
reprezentacji na zbli¿aj¹cych siê IO, trzeba naj-
pierw wróciæ siê oosiem do dwunastu lat wstecz
i przypomnieæ sobie, jakie wyniki sportowe osi¹ -
gnêliœmy na drodze od Barcelony do Sydney.

Ju¿ pisaliœmy w„T.P.”, ¿e w Barcelonie (12 lat
temu) reprezentacja Polski zdoby³a 19, a nastêp-
nie w Atlancie 17 i w Sydney 13 medali olimpij -
skich (z jakiego one by³y kruszcu, ju¿ wspomnia-
no w „T.P.”). W punktacji dru¿ynowej (punktuj¹c
miejsca od 1 do 8) zajmowaliœmy doœæ wysokie
miejsca w drugiej dziesi¹tce pañstw uczestni -
cz¹cych w tych najwy¿szej rangi zawodach spo-
rtowych (tab. 1).

Mo¿na wiêc stwierdziæ, i¿ mimo stopniowo po-
garszaj¹cego siê sumarycznego rezultatu punk -
towego utrzymaliœmy siê wrywalizacji olimpij -
skiej w tej samej strefie kwalifikacyjnej. Przesu-
niêcie siê kilka miejsc w górê lub w dó³ tabeli za-
le¿a³o nie tylko od poziomu sportowego naszej
reprezentacji, ale i „si³y” pañstw z nami rywalizu-
j¹cych (tab. 1). Jeszcze raz przypominamy , ¿e
cztery lata temu reprezentacja Polski zdoby³a 13
medali olimpijskich (w tym 6 z³otych) i 221 punk-
tów, co da³o jej 17. miejsce na liœcie rankingowej.
Przed nami by³a Japonia, Bia³oruœ, Kanada. Za
nami Wêgry, Hiszpania i Szwecja (tab. 1). Od
granicy grupy pañstw le¿¹cych powy¿ej i poni¿ej
dzieli³o nas ponad 50 punktów. To jest spora ró¿-
nica. Rozwa¿aj¹c ewentualnoœæ awansu, trzeba
wiêc mieæ na wzglêdzie koniecznoœæ powiêksze-
nia dorobku punktowego z Sydney minimum
o 50 punktów. Przy za³o¿eniu, ¿e rywale swój
dorobek utrzymaj¹, a nie powiêksz¹. Bêdzie to
trudne, bo bêd¹ce za nami reprezentacje Hi -
szpanii i Szwecji zrobi³y ostatnio du¿y postêp
sportowy. Granica oddzielaj¹ca nas od s¹sia -
dów z do³u le¿y wtakim samym odstêpie wyno -
sz¹cym 50 punktów . Czy mo¿emy wyprzedziæ
np. Japoniê, Bia³oruœ lub Kanadê? Chyba nie.

Tabela 1. Klasyfikacja punktowa Letnich
Igrzysk XXVII Olimpiady wSydney 2000 roku.

Jakie osi¹gniêcia i w jakich dyscyplinach z³o-
¿y³y siê na dorobek reprezentacji Polski w Syd-
ney, ukazuje tabela 2. £atwo z niej dostrzec, i¿
najwiêkszy wk³ad w nasze osi¹gniêcia mia³a lek -
koatletyka, nastêpnie kajakarstwo, podnoszenie
ciê¿arów. Mniejsze wioœlarstwo, szermierka, p³y-
wanie i strzelectwo. Skromne okaza³y siê zdoby-
cze punktowe ¿eglarstwa, zapasów, gimnastyki
i 5-boju nowoczesnego. Minimalne kolarstwa,
boksu i ³ucznictwa.

Co ciekawe, od kilkudziesiêciu lat gry sporto -
we nie dostarczy³y nam ¿adnego punktu, a obe-
cnie w ogóle nie kwalifikowa³y siê do igrzysk.

Progresjê w Sydney w stosunku do Atlanty
wykaza³a lekkoatletyka, kajakarstwo, wioœlar-
stwo i podnoszenie ciê¿arów. Regres wykaza³y
takie dyscypliny, jak: judo, boks, zapasy. Zdecy-
dowanie s³abo rozwija siê jedna z naszych naro-
dowych specjalnoœci - strzelectwo.

Zyski uzyskane przez jedne dyscypliny zniwe -
lowa³y straty poniesione przez inne, tak ¿e suma-
ryczny dorobek reprezentacji Polski by³ mniej
wiêcej taki sam jak przed oœmioma laty.

Formu³uj¹c oceny startu poszczególnych dys -
cyplin sportu (na zbli¿aj¹cej siê Olimpiadzie), nie
mo¿na siê ograniczyæ tylko do bezwzglêdnych
wartoœci ró¿nic wynikaj¹cych ze startu poprze-
dniego i aktualnego. Trzeba okreœliæ pu³ap, zja-
kiego start nast¹pi³ - wówczas i teraz, a nastêp-
nie porównaæ prognozy stawiane tu¿ przed star-
tem w Sydney i w Atenach.

Bior¹c pod uwagê fakt, ¿e od dwunastu lat trend
wyników spada, mo¿na odwa¿yæ siê na nastêpu-
j¹ce prognozy: W Atenach Polscy sportowcy
prawdopodobnie zdobêd¹ oko³o 11-12 medali.
A wiêc niewiele mniej ni¿ w Sydney. Z tym, ¿e nie
bêdzie wœród nich 6, a mo¿e tylko 2-3 z³ote.
W ocenie punktowej da nam to oko³o 200 punktów
i uplasujemy siê na 19-20 pozycji na liœcie rankin-
gowej. Nie by³by to rezultat taki „z³y” jak na nasze
skromne obecnie mo¿liwoœci. Ale zaznaczamy, s¹
to tylko prognozy optymisty . Wzywamy do dysku-
sji na ten temat redakcje sportowe polskich mass
mediów, niech poka¿¹ swój profesjonalizm.

Tabela 2. Klasyfikacja dyscyplin, w których re-
prezentacja Polski zdoby³a punkty na IO wSyd-
ney i Atlancie.

Parê miesiêcy temu („T.P.” nr 5)
pisaliœmy, ¿e sport polski zosta³
zniszczony przez tzw. restruktu-
ryzacjê. Jak to siê wiêc sta³o, ¿e
na poszczególnych IO osi¹ga -
my dobre wyniki?
Otó¿ jest prawd¹, ¿e w ramach
powszechnego niszczenia (tak -
¿e przedszkoli, szkó³ i szpitali)
sport polski straci³ ponad 50%
swej objêtoœci i zasobnoœci
(g³ównie w powiatach i gmi-
nach). Natomiast postarano siê,
by istniej¹ca kadra narodowa
nie posz³a w rozsypkê i zagwa-
rantowano poszczególnym jej
cz³onkom wysokie stypendia
(tzw. kadrowe). Dziêki temu za-
wodnicy ci godnie nas repre -
zentowali na Olimpiadach i Mi-

strzostwach Œwiata. Wmiarê up³ywu lat stara ka-
dra siê wykrusza, a nowa roœnie powoli (bo spo-
rt wiêdnie na skutek podciêtych korzeni). Dlate -
go start polskiej reprezentacji w Atenach bêdzie
testem (sprawdzianem) nowego modelu sportu,
któremu „propaganda k³amstwa” w TV nada³a
w latach 1992-1996 du¿y rozg³os. Za nied³ugo
prawda wyjdzie na jaw.

Grzegorz Prus, PPN

Za ile medal
120 tys. z³ i fiata (nieznany jeszcze mo -

del) otrzyma zdobywca z³otego medalu
w Atenach, a jego trener - 70 tys. z³.

Za srebro i br¹z wyp³acone zostanie odpo -
wiednio 80 i 60 tys. dla zawodnika i 50 i 40 tys.
dla trenera - poinformowa³ Polski Komitet Olim-
pijski.

Ogó³em na nagrody dla zawodników PKOl
przygotowa³ oko³o milion dolarów. To wiêcej
ni¿ na poprzednie igrzyska w Sydney. Wów-
czas najwy¿sza premia - za z³oty medal - wyno-
si³a 90 tys. z³ i samochód Seicento Sporting.
Fundusze na nagrody pozyska³a Polska Fun-
dacja Olimpijska, która w imieniu PKOl podpi -
sywa³a umowy ze sponsorami.

PKOl mo¿e przyznaæ wy¿sze nagrody
w przypadku jakiegoœ spektakularnego osi¹-
gniêcia. Tak by³o np. w Salt Lake City, gdzie
Adam Ma³ysz, choæ nie zdoby³ z³otego meda-
lu, dosta³ najwy¿sz¹ premiê, bo jako jedyny
przywióz³ z igrzysk medale. Podobnie mo¿e siê
staæ wprzypadku zawodnika, który w drodze
do fina³u pobije rekord œwiata, ale nie stanie na
podium.

Co dostali dawni olimpijczycy
Jerzy K ulej, boks

Z³oty medal w Tokio, 1964: 30 dol., srebrny
zegarek Tissot od ministra spraw wewnêtrz-
nych, talon na samochód Fiat 1100 Deluxe od
premiera Cyrankiewicza.

Z³oty medal w Meksyku, 1968: 70 dol., talon
na samochód Volkswagen „garbus” 1200. „Za
nic nie odda³bym powitania na lotnisku i tych
t³umów ludzi czekaj¹cych na nas godzinami
i wiwatuj¹cych”.

Zygmunt Smalcerz, podnoszenie ciê¿arów
Z³oty medal w Monachium, 1972: 300 dol.

i mo¿liwoœæ kupna po zani¿onym, oficjalnym
kursie dalszych 100 dol. W sumie z nagrodami
z CWKS Legia i innymi wystarczy³o na traban-
ta limuzynê. „By³em zachwycony, tego traban-
ta poradzi³ mi Waldek (Baszanowski). JeŸdzi³o
siê fantastycznie, nauczy³em siê wszystkiego.
I jak ma³o pali³!”

Maria Kwaœniewska-Maleszewska, rzut
oszczepem

Br¹zowy medal w Berlinie, 1936: Srebrny
Krzy¿ Zas³ugi.

„My nie dostawaliœmy nagród. Jak Nurmi
mia³ dostaæ patefon angielskiej marki His Ma-
sters Voice, to mu grozi³a dyskwalifikacja za
z³amanie regu³ amatorskich. Kwiaty, kwiaty,
kwiaty - w £odzi szpaler ludzi, a my w dwa sa-
mochody siê przeciskaliœmy. Mo¿e to dlatego,
¿e w lo¿y honorowej przyj¹³ mnie Hitler?”.

Zarobi¹ w Atenach
Zawodnicy

z³oto - 120 tys. z³ + samochód Fiat
srebro - 80 tys. z³
br¹z - 60 tys. z³
4. miejsce - 20 tys. z³
5. miejsce - 15 tys. z³
6. miejsce - 10 tys. z³
7. miejsce - 8 tys. z³
8. miejsce - 6 tys. z³
Zawodnicy, którzy zajm¹ miejsca od 1. do 8.

w sztafetach, konkurencjach dru¿ynowych,
osadach otrzymaj¹ do 75 proc. maksymalnej
wartoœci nagród indywidualnych.

Gry zespo³owe
z³oto 600 tys. z³
srebro - 400 tys. z³
br¹z - 250 tys. z³

Trenerzy
z³oto - 70 tys. z³
srebro - 50 tys. z³
br¹z - 40 tys. z³

Reprezentacja Polski na Igrzyskach
Olimpijskich w Atenach

Miejsce Punkty
2000 1996 1992

Pañstwo
2000 1996 1992

1 1 2 USA 1040 1057 1095
2 3 1 Rosja 904 787 1141
3 2 3 Niemcy 727 757 904
4 6 8 Australia 638 448 297
5 4 4 Chiny 592 565 528
6 5 5 Francja 503 453 417
7 7 13 W³ochy 409 403 270
8 17 11 Wielka Brytania 357 204 279
9 10 7 Kuba 314 268 337
10 8 Ukraina 308 299
11 9 12 Korea 301 284 277
12 19 10 Rumunia 287 192 285
13 16 19 Holandia 286 214 167
14 15 14 Japonia 241 214 251
15 18 Bia³oruœ 230 200
16 12 16 Kanada 227 235 217
17 13 15 Polska 221 228 237
18 11 6 Wêgry 218 244 342
19 14 9 Hiszpania 208 227 192
20 22 18 Szwecja 146 133 174

Dyscypliny 2000 rok 1996 rok Ró¿nica
Lekkoatletyka 65 31 34
Kajakarstwo 44 28 16
Podnoszenie ciê¿arów 27 7 20
Wioœlarstwo 15 2 13
Szermierka 14 15 -1
P³ywanie 12 16 -4
Strzelectwo 11 32 -21
¯ eglarstwo 8 12 -4
Zapasy 7 45 -38
Gimnastyka 6 - 6
Piêciobój nowoczesny 4 4 0
Kolarstwo 4 3 1
£ucznictwo 1 6 -5
Boks 2 25 -0,5
Judo 0 24 -23
Razem 221 228 -7

Polska mowa 
Ukochaj dziatwo s³owo rodzinne, 
Skarb twój najdro¿szy, wspania³y! 
Tem s³owem usta twoje niewinne, 
Pierwszy paciorek szepta³y. 

A co po Bogu najdro¿sze dziatki! 
Dla duszy tkliwej i czystej: 
S³odkie imiona ojca i matki, 
Wziê³yœcie z mowy ojczystej. 

Pierwsze wra¿enia, pierwsze pojêcia, 
Pieœñ ptaszka, kwiatki w d¹browie, 
Co zajmowa³y umys³ dzieciêcia, 
W tej t³umaczono wam mowie. 

Nie tylko kraj ten, w którym ¿yjecie, 
Ojczyzn¹ wasz¹ siê zowie: 
Bo jest i druga ojczyzna, dzieciê, 
Co w polskim mieœci siê s³owie. 

Z g³êbi serc polskich, nurty ¿ywemi, 
Rwie siê jak rzeka wspania³a: 
To mowa ojców, co naszej ziemi, 
Nazwisko „Polski" nada³a. 

A jakie¿ czary mowa ta mieœci: 
Raz gromem huczy i b³yska; 
To znów siê ozwie jêkiem boleœci, 
¯e a¿ ³zy z oczu wyciska. 

Bo w niej siê chowa moc tajemnicza, 
Ta czarodziejska moc wró¿ki: 
Co raz j¹ zmienia w pieœñ Mickiewicza 
To znowu w has³o Koœciuszki! 

Wiêc czcij to s³owo, co siê u œwiata, 
Okry³o zas³ug wawrzynem! 
Bo kto niem gardzi albo pomiata, 
Ten z³ym Ojczyzny jest synem!

Modlitwa za Ojczyznê  
„W imiê Ojca, - w imiê Syna, 
I œwiêtego Ducha", 
Polska modli siê dziecina, 
A Pan Bóg j¹ s³ucha. 

W oczach dziecka dwie ³zy du¿e, 
Wiara w ka¿dem s³owie: 
„Ojcze! - b³aga - coœ jest w górze, 
Daj OjczyŸnie zdrowie! 

Pob³ogos³aw d³oñmi Swemi, 
M¹ ojczyst¹ strzechê; 
A mnie dozwól dla mej ziemi, 
Uróœæ na pociechê!" 

Tak schylone nad pos³aniem, 
Dzieciê z Bogiem gwarzy; 
A Bóg s³ucha z pob³a¿aniem, 
Na ojcowskiej twarzy. 

S³ucha... zwa¿a ka¿de s³owo... 
Zaduma³ siê ... myœli: 
I nad dziecka jasn¹ g³ow¹, 
Znak zbawienia kreœli.

Modlitwa polskiego
dziewczêcia

Wiem ja, bo mi o tem, 
Mama powiedzia³a: 
¯em dzieciê tej ziemi, 
¯em jest P olka ma³a. 

I wiem, jak mi Polska, 
Jest droga i mi³a, 
Bom siê w polskiej mowie, 
Pacierza uczy³a. 

Bo miê polskie niwy 
Chlebem swym karmi³y; 
Bo miê polskiej pieœni, 
Skowronki uczy³y. 

Bo miê tam na niebie, 
Strze¿e Matka Boska, 
Ta polska królowa, 
Nasza Czêstochowska. 

Bo przy Bo¿ym tronie, 
Polscy œwiêci stoj¹, 
I co dzieñ siê modl¹, 
Za ojczyznê moj¹. 

Wiêc i ten paciorek, 
Polskiego dziewczêcia, 
Przyjm o wielki Bo¿e, 
W ojcowskie objêcia! 

Bo on siê z mej duszy, 
Wyrywa jak ³kanie: 
„Ojczyznê kochan¹, 
racz nam wróciæ Panie!"

W³adys³aw Be³za



Nie lewica, nie prawica, tylko...

Swego czasu jeden z najwybitniejszych uczo -
nych, wielokrotny doktor nauk wszelkich (choæ
bez matury - taki zdolniacha!), sam - bacznoœæ!
- Lech Wa³êsa - spocznij, mo¿na paliæ - wyda³
rozprawê filozoficzn¹ pt. „Jestem za, a nawet
przeciw”. Po pewnym czasie ów wyj¹tkowo
uzdolniony absolwent Zasadniczej Szko³y Za-
wodowej zaskoczy³ wszystkich „przewybitnym”
dzie³em matematycznym „Plusy ujemne”!

Nie ukrywam, ¿e nale¿a³em do osób bardzo
krytycznie nastawionych do pseudointelektual -
nych wynurzeñ by³ego prezydenta tysi¹clecia
(jak wielu lekko lub mocniej stukniêtych nazy -
wa³o w¹satego elektryka). Prawie wszystkie tzw.
z³ote myœli Lecha Wa³êsy uwa¿a³em za komplet-
ne idiotyzmy. Nie mog³em zrozumieæ, i¿ tak wie-

lu ludzi (czêsto z tytu³ami naukowymi) uznaje za
swojego guru tak ograniczonego osobnika,
któremu mania wielkoœci ca³kowicie przes³oni³a
jakiekolwiek racjonalne myœlenie.

Jednak obecne wydarzenia na scenie poli -
tycznej nakazuj¹ mi zrewidowanie mojej posta -
wy wobec owych bzdurnych - jakby siê wyda -
wa³o - wypowiedzi.

Bo czy¿ kabaretowe wyjœcie zSLD by³ego
(nareszcie!) marsza³ka Sejmu p. Ber…, tj. Bo-
rowskiego i zgrupowanych wokó³ tego neofity
tzw. borowików (czy zgni³ych purchawek) oraz
ich quasi-programowa deklaracja to nie wypisz,

wymaluj tytu³ rozprawy filozoficznej „Jestem za,
a nawet przeciw”!?

Natomiast ca³okszta³t dzia³alnoœci rz¹dów eki-
py Leszka Millera to wprowadzanie w ¿ycie za-
sad matematycznych opisanych w dziele „Plusy
ujemne”! Niejednokrotnie premier Miller wyra¿a³
siê bardzo pochlebnie o dzia³aniach swoich
podkomendnych. Nawet ewidentne b³êdy lewi -
cowej ekipy nazywa³ osi¹gniêciami, okreœlaj¹c
je jako wielkie plusy. Zastanawiam siê, ile
z owych plusów posiada znak ujemny?!

Z ca³¹ pewnoœci¹ jedno z priorytetowych za-
dañ tego niby rz¹du, czyli wepchniêcie P olski
w unijne ³apy, je¿eli jest jakimkolwiek plusem, to
plusem bardzo, ale to bardzo ujemnym!

Henryk W oŸniak

Coœ wtym jednak jest

Pytanie: Ilu liberalnych ekonomistów potrze -
ba, ¿eby zmieniæ ¿arówkê?

OdpowiedŸ 1): ¯adnego. Gdyby ¿arówka
potrzebowa³a wymiany, rynek ju¿ by to zrobi³.

OdpowiedŸ 2): ¯adnego. Ciemnoœæ zmusi
¿arówkê, ¿eby zmieni³a siê sama.

OdpowiedŸ 3): ¯adnego. Gdyby rz¹d zosta -
wi³ j¹ w spokoju, sama by siê zmieni³a.

OdpowiedŸ 4). ¯adnego. P opatrz: zaczyna
œwieciæ! Na pewno zaczyna œwieciæ!!!

FRASZKI NA DZIŒ
Partie katolickie

Maryja zawsze na przedzie,
a jakoœ im siê nie wiedzie.

Has³o postkomuny
Bogiem - mamona
Honor - byæ wIraku
Ojczyzna - Eurolandy
bez Boga i Polaków.

Do globalistów
Knuæ bezkarnie mo¿na sobie
tylko na Srebrnym Globie,
jeœli, co spraw¹ oczywist¹,
pan Twardowski globalist¹.

O papie¿u
„Ducha czasu” spe³ni³ potrzebê.
I co? Powia³o Niebem?!

Jak z szatanem…
Negocjowaæ zBruksel¹
przy Ojczyzny grobie
to tak jak z szatanem
dzieliæ skórê na sobie.

Marzenie syjonistów
Unijny exodus
polskiego narodu.

Teatr TVP
Aferzyœci, rz¹d, parlament
w rolach g³ównych obcej nacji
graj¹ za nasz abonament
farsê pseudodemokracji.

Do prymasa Glempa
Gdyby tak z tac¹
na Forum biznesu,
Prymasie?
Wasza skromnoœæ,
Ekscelencjo,
nie na czasie.

Jan Sanocki

G³osowanie
G³osuj na Polaka,
Bêdziesz mia³ zas³ugi.
On ciê wesprze w chwili,
Gdy ¯yd wpêdzi w d³ugi.

Wybory
Dzisiaj siê prawda
Jawi taka:
Oddaj Polaku
G³os na Polaka!

KJG

Gentelman Roku
Szewach Weiss

„Za dialog, wartoœci i zrozumienie” zosta³
Gentelmanem Roku 2004 prof. Szewach We-
iss. Tak przyznanie tytu³u komentatorowi
„Wprost” uzasadni³ miesiêcznik „Gentelman”.
Szewach Weiss jest wielkim przyjacielem Pola-
ków, by³ przewodnicz¹cym izraelskiego parla -
mentu - Knesetu, ambasadorem Izraela w Pol-
sce, a od 2000 r. jest przewodnicz¹cym œwia-
towej rady Yad Vashem. Profesor Weiss wyk³a-
da teraz na Uniwersytecie Warszawskim. Gra-
tulujemy!

Tygodnik „WPROST”

My te¿.
Redakcja T .P.

Bajeczka o g³upim Lesiu
Nad Millera czuwa³ rol¹
Wierny, prawdomówny Olo.
Bardzo czule go prowadzi³,
A¿ mu worek na ³eb wsadzi³.

Nad Millera czuwa³ prac¹
Michnik z komplementów tac¹.
W kielich mu nalewa³ wina…
Po czym w plecy wbi³ Rywina.

Jaki mora³, dzieci moje?
Marnie koñcz¹ szabes-goje!

P. Wr.

ZapowiedŸ
Premiera tak zadrêczaj¹
noc¹ koszmary i¿ w snach
czuje siê torturowany

chocia¿ patrzy w twarze
oprawcom nie kojarzy ich
ani z prawa ani z lewa

lecz ³otrzyk co na ¿ywo
chce go pi³¹ wymodelowaæ
jest do kogoœ podobny

pojêkuj¹c za niewinnoœæ
premier wywo³uje zachwyt
w rozbawionej formacji

- dzisiaj sami niewinni
to sk¹d u was te maj¹tki
emerytury i zaszczyty

tu i teraz sam pozna³eœ
strach cierpienie i nasz
¿al z czasów upokorzeñ

na zdrowie - œmiali siê
polewaj¹c go mocno s³on¹

niczym ³zy biedy wod¹

gdy odpoczywali zapyta³
ledwo co zipi¹cego zbira
- kim jest ten od pi³y

tak¹ us³ysza³ odpowiedŸ
- szepcz¹ o nim pok¹tnie
¿e wróci³ Jakub Szela

Kazimierz Drobik

Kiedy rabin
nie ma racji

Z jednej strony, na zdrowy rozum, pomys³
z rz¹dem Belki jest ze wszech miar godny po -
parcia. Premier sensowny, prorynkowy, przewi-
dywalny i prawie bezpartyjny. Posprz¹ta po Mil -
lerze, Polu, £apiñskim, po D³ugoszach, Jagie³-
³ach oraz grupach i grupkach „trzymaj¹cych
w³adzê” - a co najwa¿niejsze, ma niez³omn¹
wolê uchroniæ przed katastrof¹ finanse pañ-
stwa. Nic nam nie jest bardziej potrzebne
w pierwszych tygodniach cz³onkostwa w UE ni¿
taki w³aœnie rz¹d oraz spokój, ³ad iporz¹dek.

Ale z drugiej strony, te¿ na zdrowy rozum, ten
rz¹d jest zupe³nie nie do przyjêcia. Jest namia -
stk¹ prawdziwego rz¹du, nie ma za sob¹ solid -
nego politycznego zaplecza, jest tylko listkiem fi -
gowym lewicy, której misja - na co wskazuj¹
wszelkie mo¿liwe sonda¿e - wyczerpa³a siê do
samego spodu. W demokratycznym kraju og³a-
sza siê w takim wypadku wybory parlamentarne,
które wy³oni¹ prawdziwych reprezentantów na -
rodu, a ci powo³aj¹ rz¹d naszych marzeñ i snów.

Z trzeciej strony, przypomina mi siê stary dow -
cip: rabin godzi dwóch pok³óconych ¯ydów .
Icek powiada, ¿e Mordka jest ostatnim oszu-
stem i kanali¹ - i rabin przyznaje mu racjê. Mord-
ka opowiada, ¿e kanali¹ i oszustem jest Icek -
i rabin równie¿ przyznaje mu racjê. A obserwu-
j¹cy to uczeñ pyta: - Rebe, jak to jest, jeœli Icek
ma racjê, nie mo¿e jej mieæ Mordka, ajeœli
Mordka mówi prawdê, to nie ma racji Icek. A ra-
bin na to: - I ty masz tak¿e racjê, Srulek.

Z czwartej strony, nie zgadzam siê z t¹ puen -
t¹, bo w naszym wypadku racjê maj¹ obie stro -
ny. Tylko jak te racje pogodziæ? Bo przecie¿,
z pi¹tej strony , wszystkim na karku siedzi Lep-
per i grupki politycznych szanta¿ystów. Mo¿e
warto siê wiêc nad tym powa¿niej zastanowiæ,
choæby przez chwilê.

Maciej £ukasiewicz
Przedruk z „ Rzeczpospolitej”

Lewicowe (anty)Janosiki
Dziwny by³ ten rz¹d Millera.
Rozdawa³ bogatym,
a biednym wci¹¿ zabiera³!

Obiecanki cacanki
Gruszek na wierzbach naobiecywali,
wiêc wybory wygrali.
Lecz choæ siê podobno starano,
obiecanych gruszek nie wyhodowano!

Nowy refren
W Uniê idziemy, drodzy panowie,
w Uniê idziemy…
Jedna niewola nam siê skoñczy³a,
w drug¹ leziemy!

Forum Gospodarcze w W arszawie
Mia³ to byæ szczyt
wznosz¹cy siê ponad chmury .
Wyszed³…
niewielki pagórek!

Obrady Okr¹g³ego Sto³u
Stó³ by³ okr¹g³y,
ale siê okaza³o,
¿e wielu „kanciarzy"
przy nim siedzia³o!

Rodowód
LPR,
to pokrêcona PRL!

Jan Maria Rokita
Mówi, ¿e jest szefem w PO,
a jest tylko p.o.

Henryk W oŸniak

Ot, i mamy kolejn¹ polityczn¹ zadymê w na-
szej ojczystej Cyrkolandii. Po ust¹pieniu ze sta -
nowiska dotychczasowego idola t³umów - praw -
dziwej mêœcizny Leszka Mi³ego, socjaldemolibe-
ralna elita pragnie nam zaserwowaæ na deser
irackiego trapera Belkê. Wszystkie znaki na nie-
bie i na ziemi wskazuj¹ jednak, i¿ zabieg ten oka -
¿e siê wielce nieudan¹ prób¹ przetrwania przy
jak¿e obfitym korytku.

Ju¿ nawet pierwszy Œpiewak (¿eby nie powie-
dzieæ synagogowy kantor) Uniwersytetu War-
szawskiego na ³amach ambitnego inaczej „Fak-
tu” stwierdzi³, i¿ „Demokracja okazuje siê fikcj¹
i dekoracj¹”. S³owa te, wypowiedziane przez dy -
¿urnego socjologa kraju, brzmi¹ mocno i s¹ mio -
dem na serce narodowca.

¯ycie jednak nie jest takie weso³e, gdy¿ na
scenie politycznej rysuje siê postaæ nowego cha-
ryzmatycznego przywódcy - Endriu Leppera,
który to jegomoœæ jest zdolny przenieœæ stolicê
do… Klewek.

Nietrudno sobie wyobraziæ gabinet skomple-
towany powiedzmy ze specjalistów rodem z Sa-
moobrony. Ot, weŸmy stanowisko Ministra Edu-
kacji Narodowej, które by obsadzi³a taka Renata
Beger - osoba wszechstronnie wykszta³cona
i autorka podrêcznika do „wychowania w rodzi-
nie” pt. „Mama, tata, kurwiki i ja”. Fajnie. A mo¿e
Ministrem Sprawiedliwoœci Lepper mianowa³by
wzór cnót wszelakich pos³ankê Hojarsk¹? Tak
czy owak, Polska sta³aby siê krain¹ alpag¹
i szambem p³yn¹c¹. Ale w Unii, gdzie i marchew-
ka jest owocem, wszystko zdarzyæ siê mo¿e.

Dzisiejsza prasa ponadto donosi, i¿ Konferen-
cja Biskupów Unii Europejskiej (a có¿ to?) dora-
dza swoim modernistycznym euroowieczkom ja -
kich kandydatów wybieraæ w wyborach do eu -
roknesetu. Idealny kandydat powinien szanowaæ
¿ycie poczête, dbaæ obiednych, chroniæ rodzinê,
wspieraæ pokój na œwiecie oraz opowiadaæ siê za
wartoœciami chrzeœcijañskimi. Có¿… wyœniony
ekumeniczny Andrzej Lepper! Wszak nie bez po -
wodów objawi³ mu siê Jan Pawe³ II mówi¹c, i¿
Samoobrona jest biczem bo¿ym. Biczem… fakt,
prawdziwym Euro-pejczykiem.

Pawe³ Bolek

EuroEndriu

FRASZKI
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