
Otym, ¿e Watykan kryje w swych wielowie-
kowych i przepastnych czeluœciach wie-
le tajemnic, wiemy od dawna. Ju¿ komu-

niœci (nie licz¹c ¯ydów) starali siê wedrzeæ do
œrodka iwydobyæ co siê da na œwiat³o dzienne.
¯ydzi z kolei maj¹ chrapkê (po spenetrowaniu
skarbców poszczególnych pañstw chrzeœcijañ-
skich, po opanowaniu do perfekcji sposobów
wywo³ywania rewolucji) na przeolbrzymie skarby
Watykanu: z³oto, precjoza i jeszcze wiêksz¹ war -
toœæ przedstawiaj¹ce dzie³a sztuki. Niewiele bra-
kowa³o, a ¯ydzi i masoni zostaliby usuniêci z Wa-
tykanu i zachodnie chrzeœcijañstwo zosta³oby
oczyszczone z tej strasznej „ekumenistycznej”
zawiesiny. Jan Pawe³ I, papie¿ obdarzony nie-
zwyk³¹ osobowoœci¹, cz³owiek niebywale spra-
wiedliwy, sporz¹dzi³ listê stu szeœædziesiêciu ma-
sonów do natychmiastowego usuniêcia ze stoli -
cy Piotrowej. Ale ¿ydomasoneria trzyma³a rêkê
na pulsie: nastêpnego dnia papie¿ Jan Pawe³
I nie ¿y³: podano mu w kawie truciznê. Nie jest to
pierwsza ani ostatnia zbrodnia w stolicy wiary ka-
tolickiej: morderstwo dokonane na sprawiedli -
wym papie¿u zosta³o ukryte, policji w³oskiej „wa-
tykañczycy” nie wpuœcili na miejsce przestêp-
stwa. Œlady zbrodni skrzêtnie ukryto. Wybrano
natychmiast papie¿a Jana Paw³a II, syna Eleono-
ry Schulz - która by³a trzynastym dzieckiem kra-
kowskiego szewca, jak to poda³ zawsze skrupu-
latny w takich sprawach warszawski „Nasz
Dziennik” kilka lat temu. Po wyborze Karola Woj-
ty³y (ojciec by³ plutonowym nadterminowym) na
papie¿a w 1978 roku - ¯ydzi nowojorscy wrze -
szczeli z radoœci: „To bêdzie papie¿ tysi¹clecia,
nasz papie¿” (Voice of America). Po dwudziestu
piêciu latach widzimy, ¿e mieli racjê: Wojty³a po-
pularyzuje ekumenizm, czyli wszystkie wyznania
zamiast wiary chrystusowej. A przecie¿ Chrystus
powiedzia³: „Kto uwierzy we mnie i ochrzci siê,
bêdzie zbawiony”. Wojty³a wierzy w ekumenizm,
a wiêc nie wierzy w Chrystusa: czy¿by mia³ byæ
potêpiony, tak¿e za ukrywanie zbrodni dokona-
nej na niezwyk³ym duchownym, jakim by³ Jan
Pawe³ I, szlachetny cz³owiek ikap³an?

Tajemnice Watykanu stara siê obna¿yæ Stani-
s³aw Cieniawa w swojej najnowszej ksi¹¿ce pt.
„Pomó¿my klerowi religiê odnowiæ”. Filozof i reli-
gioznawca Cieniawa obna¿a ró¿ne przywary inie-
dostatki charakterologiczne kleru. W yraŸnie mówi:
„Ja w Boga wierzê, ale duchownym jeszcze nie!”.
Powiada ów Cieniawa, ¿e Koœció³ (na którego cze-
le stoi papie¿ Wojty³a oraz jego „starsi bracia
w wierze”, a wiêc nie Chrystus!), wykorzystuj¹c
darmow¹ i pó³darmow¹ pracê parafian - buduje
oko³o siedmiuset œwi¹tyñ!!! Na œmietnik posz³y
ewangeliczne zasady skromnoœci, pustk¹ i k³am-
stwem zionie „mi³oœæ chrzeœcijañska”. Mimo bie-
dy, ludnoœæ polska musi p³aciæ „œwiêtopierze”,
musi ³o¿yæ ogromne sumy na dostatnie ¿ycie kle-
ru, na luksusowe pa³ace biskupie i plebanie, na…

Cieniawa dostrzega, i¿ kler (a tak¿e politycy!)
zachowuj¹ siê tak, jakby Bóg nie istnia³. K oœció³
nie walczy z bezrobociem, z rozrzutnym rz¹dem,
ale w rozrzutnoœci stara siê mu dorównaæ, st¹d
brak nacisku na polskie w³adze i wespó³ z nimi
pod¹¿a do wspólnej przepaœci (za namow¹ pa -
pie¿a Wojty³y i prymasa Glempa!), czyli do ma -
soñskiej UE. A gdy rz¹d III RP na si³ê wpycha lu-
bi¹cemu przepych „koœcio³owi” kasê, no to on j¹
bierze! Dnia 19 maja 2003 roku ca³y œwiat us³y-

sza³ od papie¿a
Wojty³y: „Polska
potrzebuje Euro-
py, Europa potrze-
buje Polski”. „Od
Unii Lubelskiej do
Unii Europejskiej”.

A potem papie¿ Wojty³a zrobi³ Polakom jeszcze
jeden numer: pozwoli³ ¿reæ schabowego wWigi-
liê! A prymas Glemp podzieli³ siê op³atkiem z ko-
munist¹ Bermanem-Borowskim w adwent! Ale
spokojnie, panowie hierarchowie, Chrystus czu -
wa! Ju¿ wam odebra³ rozum!

Cieniawa w swej ciekawej ksi¹¿ce pt. „P omó¿-
my klerowi religiê odnowiæ” pisze o olbrzymich
zarobkach ksiê¿y. Oto niektóre z nich: chrzty, œlu-
by, pogrzeby, taca, chodzenie po kolêdzie - to
piêæset dziewiêædziesi¹t cztery miliony z³
(594.000.000!) rocznie. Przeciêtny wikariusz z bu-
d¿etu pañstwa zarabia oko³o trzech tysiêcy z³ mie-
siêcznie, zaœ proboszcz piêæ tysiêcy z³ miesiêcz-
nie. Biskup dostaje miesiêcznie piêtnaœcie tysiê-
cy z³otych (15.000 z³!). Koœció³ p³aci Rzeczpospo-
litej (mamy oko³o szeœædziesiêciu tysiêcy du-
chownych obojga p³ci!) symboliczny podatek ry -
cza³towy. W szko³ach publicznych pracuje ok.
40.000 (czterdzieœci tysiêcy) nauczycieli religii
wszystkich wyznañ, co III RP kosztuje dwadzie-
œcia milionów z³otych rocznie. Duszpasterstwo
wojskowe po¿ar³o 15,4 miliona z³otych. Ajest tych
kapelanów (rabinów, popów, pastorów, ksiê¿y)
1,5 tysi¹ca (pó³tora tysi¹ca). Ka¿dy z nich dosta-
je od dwóch do trzech i pó³ (pu³kownik) tysi¹ca
z³otych. Podatnicy polscy sk³adaj¹ siê na F un-
dusz Koœcielny, z którego op³aca siê ubezpiecze-
nie spo³eczne i zdrowotne duchownych. Te op³a-
ty wynosz¹ oko³o sto milionów (100.000.000!) z³o -
tych rocznie. Koœció³ odzyska³ wszystkie utraco-
ne po wojnie grunty i ma ich sto szeœædziesi¹t ty-
siêcy hektarów (160.000 ha), czyli o piêæ tysiêcy
hektarów (5.000 ha) wiêcej ni¿ mia³ przed wojn¹.

Poniewa¿ finanse Koœcio³a s¹ tajne, wolne od
kontroli w³adzy skarbowej - przyjmuje siê, i¿ s³u-
¿¹ one wy³¹cznie celom szlachetnym, a wiêc nie
pobiera siê od nich podatku. 

cd. na str . 6

JESTEŒ POLAKIEM ? JESTEŒ Z NAMI !

Nie lewica, nie prawica...

GAZETA
NARODOW A
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syn. Nie po myœli babki chrzczony jest po
katolicku i otrzymuje imiê Karol. Ju¿ od

dziecka wyró¿nia siê Karol b³yskotliwym umys³em
i doœæ szybko wchodzi wkontakty z powinowaty-
mi rówieœnikami. Zawiera blisk¹ przyjaŸñ zch³op-
cem pochodzenia ¿ydowskiego, z którym jest wy-
chowywany. Mieszka z rodzicami w po¿ydowskim
domu. Nic dziwnego wiêc, ¿e dorastaj¹c, zwraca
sw¹ uwagê ku judaizmowi, potem zbli¿a siê do
okultyzmu, by w latach powojennych przez asy -
milacjê przeciwnych sobie nurtów filozoficznych
podj¹æ próbê ich syntetyzowania. Przypad³oœci
owe w powi¹zaniu ze ska¿eniem idea³ami Rewo-
lucji Francuskiej, obsesj¹ dialogu z Antykoœcio-
³em i dziedzictwem poprzedników , zwolenników
antyludzkiej idei Praw Cz³owieka, wyznaczaj¹
Wojtyle kierunek, kiedy zasiada na Stolicy Piotro -
wej w Watykanie. Wczeœniej jeszcze jako „Papie¿
Soboru” nadaje ton obradom V aticanum II i po-
przez ideê ekumenizmu maj¹c¹ genezê gnostyc -
ko-masoñsk¹ wprowadza K oœció³ na drogê syn-
kretyzmu. Jeœli jest prawd¹, i¿ wokresie okupacji
Karol Wojty³a przebywa³ wraz z¯ydami w obozie
pracy (kamienio³omie) ko³o P³aszowa i wykupio-

ny zosta³ przez bogatego ¯yda, to wdziêcznoœæ
dla „narodu wybranego” za ocalenie staje siê dla
Jana Paw³a II dodatkowym motywem do innego
ni¿ obiektywne postrzegania ¯ydów .

Masoneria zdaje sobie jednak sprawê z tego,
¿e w krwi papie¿a p³ynie tak¿e krew s³owiañska
i profilaktycznie obsadza Watykan swymi agenta-
mi w rodzaju chocia¿by Józefa Retingera. Rze-
czywiœcie, wpierwszym okresie pontyfikatu u Ja-
na Paw³a II przewa¿a duch fundamentalnej wiary,
byæ mo¿e zaczerpniêty g³ównie zmyœli œw. Augu-
styna. Dostrzega prawdziwe cele Zachodu. De-
maskuje go. Nazywa nawet „cywilizacj¹ œmierci”.
Niepokoi to zarówno ateistyczne agentury so -
wieckie jak i masoneriê. Kilkakrotnie próbuj¹ Go
zabiæ. Jednoczeœnie wywieraj¹ na papie¿a naci-
ski, staj¹ siê w ¿¹daniach coraz bardziej zuchwa -
li (rabin polski grozi Mu palcem), szanta¿uj¹ Go,
a¿ pod ich presj¹ staje siê elastyczny , bardziej
uleg³y, dopuszcza do g³osu sentymenty z lat m³o-
doœci igeny po babce. Popiera Wa³êsê (Kohne),
nieuka i aroganta, b³ogos³awi „Solidarnoœæ”,
której przewodz¹ ¿ydo-K OR-owcy z Geremkiem,
Michnikiem i Kuroniem na czele. Po upadku „S”

zmienia w sposób bardziej wyraŸny, ale nigdy nie
wyjaœniony sw¹ politykê wzglêdem ¿ydostwa
i Zachodu. Dla wnikliwego obserwatora ma to
znamiona spisku. Bo jak inaczej wyt³umaczyæ po-
têpianie „antysemityzmu” i tolerancjê wobec
otwartego antypolonizmu? Czym wyjaœniæ „wnie-
bowziêcie” H. Suchockiej do W atykanu i kokieto-
wanie komunistów, poufne rozmowy w cztery
oczy z grabarzami Polski? Jakimi motywami
usprawiedliwiæ przemilczenie dramatu Karmelu
w Oœwiêcimiu, losu krzy¿y na ̄ wirowisku, hanieb-
nej hucpy w Jedwabnem czy uni¿onej postawy
wobec ¯ydów w Ziemi Œwiêtej? Mi³oœci¹ bliŸnie-
go? A mo¿e wiar¹ w utopiê ekumenizmu, który
jak ju¿ widaæ, prowadzi na manowce Koœció³?

A co z Duchem Œwiêtym? Prawda, ¿e zmieni³
oblicze ziemi polskiej: zrujnowany przemys³,
okrojona ziemia-matka, wiêksze bezrobocie, bez -
domnoœæ iubóstwo, na ³opatkach s³u¿ba zdro-
wia, a co najgorsze upada wiara i morale narodu.

Ow³adniêty wizj¹ „jednej owczarni” i jednego
pasterza” papie¿ idzie za ciosem. Najpierw fundu-
je nam „rok ró¿añca” dla odwrócenia uwagi od
zagro¿eñ, potem „Tryptyk Rzymski” (medytacja
usypia) i tak „przygotowanych” r¹czk¹ prymasa

Glempa oraz czerwonych oblubieñców wprowa -
dza nas, zdumionych, do Unii Europejskiej, bez -
bo¿nej i tak wczeœnie potêpianej przez Niego sa-
mego (sic!). Po to, abyœmy bosi, g³odni iobdarci
jak „wolny najmita” z garstk¹ ojczystej ziemi, ale
z krzy¿em Chrystusowym ewangelizowali bez-
wzglêdny, cyniczny i pazerny (bo ¿ydowski) œwiat
Zachodu. Sam Chrystus ucieknie z krzy¿a!

Teraz, by przywróciæ swoj¹ wiarygodnoœæ Naj-
wy¿szego Autorytetu Moralnego w oczach Pola-
ków (i nie tylko), podejmuje rozpaczliwe akty
sprzeciwu wobec Brukseli za brak odwo³ania do
Boga. A wiêc „umar³ król, niech ¿yje król!”. Po-
niewczasie. Ju¿ podobno zaklepana jest w klau-
zuli konstytucji unijnej religia judeochrzeœcijañ-
ska (doktorzy Koœcio³a wstan¹ zgrobu!) z rol¹
wiod¹c¹ starszych braci w wierze.

Ojcze (jeszcze) Œwiêty! Dok¹d prowadzisz
zb³¹kanych jak owce chrzeœcijan? Czy usi³ujesz
znaleŸæ dla nich miejsce we wrogim Koœcio³owi, li-
beralnym Porz¹dku Œwiata? Czy te¿ jak Moj¿esz
chcesz nas zaprowadziæ do obiecanego raju glo-
balizmu œciœle wg wskazañ Mêdrców Syjonu?

Sanoczanin

Quo vadis, Ojcze?

Tajemnice za spi¿ow¹ 

W paŸdziernikowym wydaniu specjalnym polskojêzy-
cznego „Newsweeka” a¿ na 2 strony opublikowana
zosta³a metryka urodzenia Karola Wojty³y, z której wyni-
ka jego pochodzenie. Fragment na str. 6.

Ju¿ dawno tak obszernie nie omawialiœmy sytuacji i wydarzeñ w K oœciele katolickim. Ale je¿eli nie
zrobimy tego my , to kto, je¿eli nie teraz, to kiedy? I to z katolickich pozycji, wiernych zatroskanych
tym, co siê w nim dzieje. T en numer polecamy szczególnie duchownym wiernym katolickiej trady -
cji i narodowym, polskim interesom. Czekamy na W asze opinie, nawet anonimowe.

Podczas pielgrzymki do Izraela

16 stycznia Jan Pawe³ II przyj¹³ na prywatnej
audiencji dwóch naczelnych rabinów Izraela -
Jonê Metzgera i Shlomo Amara, którzy przybyli
do Watykanu na „Koncert pojednania”. Zorgani -
zowa³a go Papieska Rada ds. Popierania Jedno-
œci Chrzeœcijan zokazji obchodzonego ju¿ po
raz 15. we W³oszech Dnia Dialogu zJudaizmem.

Witaj¹c goœci, Ojciec Œwiêty powiedzia³, ¿e
w ci¹gu 25 lat pontyfikatu dok³ada³ wszelkich
starañ na rzecz dialogu ¿ydowsko-katolickiego
i wiêkszego zrozumienia, szacunku i wspó³pra-
cy. „Jednym z najwa¿niejszych wydarzeñ moje-
go pontyfikatu pozostanie na zawsze jubile -
uszowa pielgrzymka do Ziemi Œwiêtej wraz zjej
wzruszaj¹cymi momentami wspomnieñ, refle -

ksji i modlitwy w Instytucie Pamiêci Yad Vashem
i przy Œcianie P³aczu” - powiedzia³ papie¿. Do-
da³, ¿e oficjalny dialog nawi¹zany miêdzy Ko-
œcio³em katolickim a Naczelnym Rabinatem
Izraela jest znakiem wielkiej nadziei.

Tygodnik Niedziela (przedruk)

Audiencja dla naczelnych rabinów Izraela

Zniesienie postu w Wigiliê sta³o siê przedmiotem kpin
m.in. w koszernej „Angorze”

bram¹

TYM RAZEM KUP JEDEN EGZEMPLARZ WIÊCEJ I PRZEKA¯ ZNAJOMYM!
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nia Niemiec za agresora by³a konfiskata mienia
pañstwowego i prywatnego za granic¹ i to bez
odszkodowania. Je¿eli przyj¹æ takie argumenty,
ewentualne roszczenia reparacyjne nie maj¹
sensu, je¿eli mia³yby byæ swoist¹ przeciwwag¹
dla roszczeñ odszkodowawczych niemieckich
wypêdzonych. Ma³o prawdopodobne, aby mia -
³y te¿ szansê powodzenia niejako bez zwi¹zku
ze spraw¹ wpêdzonych. Jedno jest pewne: ich
przedstawienie przez Polskê spowodowa³oby
rewolucyjne zmiany w stosunkach polsko-nie -
mieckich, przenosz¹c spór na temat maj¹tków
wypêdzonych na p³aszczyznê miêdzypañstwo -
w¹. Co innego indywidualne pozwy odszkodo -
wawcze wypêdzonych, a co innego ¿¹danie re -
paracyjne jednego pañstwa do drugiego. P o po-
parciu przez Polskê interwencji USA w Iraku,
a tak¿e bior¹c pod uwagê warunki, w jakich to-
czy³ siê spór o kszta³t konstytucji europejskiej,
oraz tocz¹ce siê w tle dyskusje na temat Cen-
trum przeciwko Wypêdzeniom, o wspó³pracy na
linii Warszawa-Berlin ju¿ dzisiaj trudno mówiæ.

Piotr Jendroszczyk z Berlina
Rzeczpospolita, 23.01.2004

Na osi nowych wojen
Autorzy koncepcji „osi z³a” opracowali plan

dzia³añ „drugiej fazy” wojny z terroryzmem.
Zgodnie z nim konieczne mia³yby byæ: wpro -
wadzenie blokady K orei Pó³nocnej, wspiera -
nie opozycji w Iranie, przedstawienie Syrii
ultimatum, zmiana stosunku do Arabii Sau -
dyjskiej i postawienie Europejczyków przed
wyborem - byæ sojusznikiem P ary¿a albo Wa-
szyngtonu.

Mówi o tym ksi¹¿ka autorstwa najbli¿szego do -
radcy ministra obrony USA Richarda Per-
le’a i twórcy sloganu „oœ z³a” Davida Fruma „An
End to Evil: How to Win the War on Terror” („Skoñ -
czyæ ze z³em: Jak wygraæ wojnê zterrorem”). Jak
napisa³a w³oska gazeta „La Stampa”, autorzy
okreœlaj¹ swoj¹ pracê jako „podrêcznik zwyciê -
stwa”. Niemal rok temu prezydent USA George W.
Bush w³¹czy³ do „osi z³a” trzy pañstwa: Irak, Iran
i Koreê Pó³nocn¹. Po obaleniu i schwytaniu Sad-
dama Husajna autorzy planu proponuj¹ rozprawiæ
siê z pozosta³ymi dwoma krajami.

Z Kore¹ Pó³nocn¹ jak z Kub¹
W przypadku Korei Pó³nocnej mia³by zostaæ

zrealizowany wariant „blokady powietrznej
i morskiej” podobnej do tej, jak¹ USA przepro -
wadzi³y w 1962 r. wobec Kuby, gdy wojska ame-
rykañskie odsuniêto od granicy w zwi¹zku
z opracowanym planem zadania „prewencyjne -
go uderzenia” na zamontowane tam przez Ro -
sjan instalacje atomowe. Celem blokady Korei
Pó³nocnej mia³oby byæ zmuszenie tego pañstwa
do pe³nego rozbrojenia j¹drowego, w którym to
procesie USA przyzna³yby równie¿ Chinom rolê
poœrednika.

„Wa³êsa” pilnie poszukiwany
W Iranie Perle i Frum planuj¹ bezkrytyczne

powielenie polskiego scenariusza lat 80. - pe³ne
poparcie opozycji oraz dostarczenie jej œrodków
³¹cznoœci i pieniêdzy. „Nale¿y wykazaæ twar-
doœæ” - pisz¹ Perle i Frum, imputuj¹c Departa -
mentowi Stanu z naciskiem swoje demonstra -
cyjne przekonanie, i¿ pe³ne i otwarte poparcie
wewnêtrznej opozycji mo¿e doprowadziæ do
krachu Republikê Islamsk¹.

Autorzy najwyraŸniej nie bior¹ pod uwagê fun -
damentalnych ró¿nic cywilizacyjnych, politycz -
nych i mentalnoœciowych Irañczyków, dla
których ju¿ samo oficjalne poparcie Ameryki
(a poœrednio Izraela) dyskredytowa³oby ka¿dego
irañskiego polityka we w³asnym spo³eczeñstwie.

Syria pod butem
Wobec wyraŸnie s³abszej od Iranu Syrii autorzy

przewiduj¹ znacznie ostrzejsze œrodki: postawie-
nie ultimatum prezydentowi kraju Baszarowi Asa-
dowi, by zaprzesta³ udzielania jakiegokolwiek po -

siê na ekspertyzie berliñskiego adwokata Stefa-
na Hambury, tak¿e wykonanej na zlecenie Sej-
mu. Kwestionuje on przede wszystkim skutecz -
noœæ zrzeczenia siê przez polski rz¹d w1953 r.
sp³aty przez Niemców odszkodowañ wojennych
na rzecz Polski. Argumentacja Hambury opiera
siê na dwu zasadniczych przes³ankach. Po
pierwsze, jak twierdzi, rz¹d P olski podj¹³ tak¹
decyzjê pod naciskiem Moskwy . Po drugie, zrze-
czenie to odnosi³o siê do by³ego NRD jako jed-
nego z dwu pañstw niemieckich. Wniosek: nie
ma rzeczywistych przeszkód do zg³oszenia ro-
szczeñ reparacyjnych pod adresem RFN jako
swego rodzaju odpowiedzi na roszczenia nie -
mieckich wypêdzonych. Tak¹ interpretacjê oba -
la w swej ekspertyzie prof. Czapliñski, podkre-
œlaj¹c, ¿e deklaracja rz¹du polskiego z 1953 r.
jest z punktu widzenia prawa miêdzynarodowe -
go zobowi¹zaniem jak najbardziej skutecznym,
mimo i¿ najprawdopodobniej podjêta zosta³a
pod naciskiem Moskwy . Przedstawienie ro-
szczeñ reparacyjnych by³oby ju¿ z tego powodu
naruszeniem prawa.

Polska nie mo¿e jednak zrzec siê ¿¹dañ repa-
racyjnych, gdy¿ ich po prostu nie posiada -
twierdzi prof. Christian Tomuschat, znany spe-
cjalista prawa miêdzynarodowego, jeden
z cz³onków rady naukowej fundacji Centrum
przeciwko Wypêdzeniom. Jego zdaniem, spra -
wa zosta³a za³atwiona wtraktacie 2+4 i nie ist-
niej¹ ¿adne podstawy prawne do roszczeñ repa -
racyjnych wobec pañstwa niemieckiego. Niem -
cy zrzek³y siê te¿ wtraktacie granicznym z Pol-
sk¹ roszczeñ terytorialnych i nie do pomyœlenia
jest obecnie ¿¹danie reparacji z drugiej strony.
Nie istnieje te¿ potrzeba ¿adnego nowego poro-
zumienia na temat spraw oczywistych - konklu -
duje prof. Tomuschat. W jego opinii, nie maj¹
tak¿e najmniejszych szans powodzenia pozwy
niemieckich wypêdzonych, zarówno w polskich
s¹dach jak i na p³aszczyŸnie europejskiej.
Podobnego zdania jest prof . Tilo Marauhn z uni-
wersytetu z Gießen.

Podkreœla on, ¿e zarówno miêdzynarodowe
porozumienie londyñskie w sprawie d³ugu z Nie-
miec z 1953 r., jak i traktat 2+4 stanowi¹ za -
mkniêcie sprawy reparacji raz i na zawsze.
W dodatku w deklaracji rz¹du polskiego z 1953
r. mowa jest o „Niemczech”, a nie o NRD, czyli
zrzeczenie dotyczy ca³ych Niemiec. Jednak
prof. Tilo Marauhn nie wyklucza celowoœci
zawarcia polsko-niemieckiego porozumienia
w postaci opcji zerowej w celu unikniêcia
w przysz³oœci wykorzystywania sporów maj¹t-
kowych do celów politycznych.

Straszenie Strasburgiem
Takie rozwi¹zanie wyklucza zdecydowanie

niemiecki rz¹d. Przede wszystkim dlatego, ¿e
zrzeczenie siê niejako w imieniu wypêdzonych
roszczeñ mia³oby ten skutek, i¿ skierowaliby je
oni pod adresem rz¹du niemieckiego. Zwiêk -
szy³oby to ich szanse na uzyskanie odszkodo-
wañ, chocia¿ niemiecki rz¹d móg³by zaliczyæ na
ich poczet wyp³acone ju¿ wczeœniej gratyfikacje
z tego tytu³u.

Mimo ¿e rz¹d niemiecki uwa¿a, i¿ wyw³aszcze-
nia dokonane bez odszkodowañ by³y niezgodne
z prawem miêdzynarodowym, jednak nie widzi -
tak jak i rz¹d polski - ¿adnej mo¿liwoœci skutecz-
nego dochodzenia roszczeñ odszkodowaw -
czych wypêdzonych przed polskimi s¹dami.
W doktrynie prawnej zarówno w Polsce jak
i w Niemczech przewa¿a te¿ pogl¹d, ¿e ani try-
buna³ w Strasburgu, ani w Luksemburgu nie s¹
w³adne zajmowaæ siê sprawami odszkodowaw-
czymi z okresu przed powstaniem tych instytucji.

Jak podkreœla prof. Czapliñski, polskie usta-
wodawstwo dotycz¹ce konfiskaty mienia ponie -
mieckiego ma charakter wyj¹tkowy , poniewa¿
zosta³o dokonane dla celów reparacyjnych. Ta
wyj¹tkowoœæ, odpowiadaj¹ca polityce i ustawo-
dawstwu Sojuszniczej Rady Kontroli Niemiec,
stanowi - zdaniem Czapliñskiego - wystarczaj¹ -
c¹ przes³ankê usprawiedliwiaj¹c¹ konfiskaty
mienia na obszarach uzyskanych przez Polskê,
nawet je¿eli przyj¹æ, ¿e by³y sprzeczne zobo-
wi¹zuj¹c¹ w tym czasie doktryn¹ prawa miêdzy -
narodowego. Jak z kolei t³umaczy³ niedawno na
³amach „Rz” prof. Marek Safjan, prezes Trybuna-
³u Konstytucyjnego, jedn¹ z konsekwencji uzna-

Gra obr onna
Przybli¿anie siê terminu przyst¹pienia P ol-

ski do UE wzmaga emocje wokó³ mo¿liwych
roszczeñ odszkodowawczych skierowanych
przez niemieckich wypêdzonych pod adre -
sem pañstwa polskiego.

Niektórzy z nich sk³aniaj¹ siê do z³o¿enia po-
zwów odszkodowawczych w polskich s¹dach,
licz¹c na to, ¿e ich odrzucenie umo¿liwi szuka -
nie rozwi¹zania na p³aszczyŸnie europejskiej,
przed Trybuna³em Praw Cz³owieka w Strasbur-
gu lub przed Europejskim Trybuna³em Sprawie-
dliwoœci wLuksemburgu.

Jednoczeœnie do Sejmu zosta³ zg³oszony pro-
jekt uchwa³y zobowi¹zuj¹cej polski rz¹d do wy -
egzekwowania od Niemiec nale¿nych reparacji
wojennych z tytu³u strat i szkód, jakie poniós³
nasz kraj z powodu zniszczeñ w czasie II wojny
œwiatowej. Chodzi ostworzenie sytuacji, w której
roszczeniom niemieckich wypêdzonych prze -
ciwstawiono by roszczenia reparacyjne. Jednym
z mo¿liwych rozwi¹zañ by³aby tzw. opcja zero-
wa, czyli wzajemne zrzeczenie siê przez Polskê
i Niemcy wszelkich roszczeñ maj¹tkowych.

Rz¹d niemiecki, mimo ¿e uwa¿a, i¿ wyw³a-
szczenia dokonane bez odszkodowañ by³y nie -
zgodne z prawem miêdzynarodowym, nie widzi
- tak jak i rz¹d polski - ¿adnej mo¿liwoœci sku-
tecznego dochodzenia roszczeñ odszkodowaw -
czych wypêdzonych przed polskimi s¹dami.
W doktrynie prawnej zarówno w Polsce, jak
i w Niemczech przewa¿a te¿ pogl¹d, i¿ ani trybu-
na³ w Strasburgu, ani w Luksemburgu nie s¹
w³adne zajmowaæ siê sprawami odszkodowaw-
czymi z okresu przed powstaniem tych instytucji.

Piotr Jendroszczyk z Berlina
Rzeczpospolita, 23.01.2004

Reparacje a roszczenia 
wypêdzonych

Przybli¿anie siê terminu przyst¹pienia P ol-
ski do UE wzmaga emocje dotycz¹ce mo¿li -
wych roszczeñ odszkodowawczych niemiec -
kich wypêdzonych, skierowanych pod adre -
sem pañstwa polskiego.

Niektórzy z nich, wspierani przez Preussische
Treuhand (Powiernictwo Pruskie), przymierzaj¹
siê do z³o¿enia pozwów odszkodowawczych
w polskich s¹dach, licz¹c na to, ¿e ich odrzuce -
nie umo¿liwi szukanie rozwi¹zania na p³aszczy-
Ÿnie unijnej, czy to przed Trybuna³em Praw Cz³o-
wieka w Strasburgu, czy te¿ przed Europejskim
Trybuna³em Sprawiedliwoœci wLuksemburgu.
W takiej sytuacji do laski marsza³kowskiej zo-
sta³ zg³oszony projekt uchwa³y zobowi¹zuj¹cej
rz¹d do wyegzekwowania od Niemiec nale¿ -
nych reparacji wojennych z tytu³u strat i szkód,
jakie poniós³ nasz kraj z powodu planowych zni -
szczeñ w czasie II wojny œwiatowej. Wrozumie-
niu wnioskodawców wywodz¹cych siê z krêgów
Ligi Polskich Rodzin, wyst¹pienie z ¿¹daniem
reparacji ma byæ manewrem wyprzedzaj¹cym
zg³oszenie roszczeñ odszkodowawczych przez
niemieckich wypêdzonych po przyst¹pieniu P ol-
ski do UE. Chodzi wiêc o stworzenie sytuacji,
w której roszczeniom niemieckich wypêdzonych
przeciwstawiono by polskie roszczenia repara -
cyjne. Ewentualnym nastêpstwem takiego roz -
woju sprawy mia³oby byæ uregulowanie kwestii
maj¹tkowych wy³¹czonych z traktatu polsko-nie-
mieckiego z 1991 r. Jednym z mo¿liwych rozwi¹ -
zañ by³aby tzw. opcja zerowa, czyli wzajemne
zrzeczenie siê przez Polskê i Niemcy wszelkich
roszczeñ maj¹tkowych.

Trzy ekspertyzy - dwie opinie
W Komisji Spraw Zagranicznych Sejmu poja -

wi³y siê na ten temat trzy ekspertyzy. Dwie z nich
prof. W³adys³awa Czapliñskiego oraz Zdzis³awa
Garlickiego jednoznacznie podkreœlaj¹ brak
podstaw prawnych do zg³oszenia przez Polskê
roszczeñ reparacyjnych. Jak udowadnia prof .
Czapliñski, po pierwsze dlatego, ¿e w 1953 r.
Polska zrzek³a siê tego rodzaju roszczeñ, po
drugie, ¿e traktat 2+4 zawarty miêdzy dwoma
pañstwami niemieckimi i czterema mocarstwami
okupacyjnymi i przed³o¿ony na szczycie KBWE
w Pary¿u jesieni¹ 1990 r. zamyka sprawê ro-
szczeñ reparacyjnych. Pose³ Jerzy Czerwiñski
oraz reprezentowana przez niego grupa pos³ów
odrzuca tego rodzaju argumentacjê, opieraj¹c

parcia bojownikom Hezbollahu, wyda³ popleczni -
ków partii Baas, którzy zbiegli z Iraku, wyprowa-
dzi³ wojska z Libanu i przyst¹pi³ do realizacji „po -
wa¿nych reform”. Gdyby Asad nie chcia³ zgodziæ
siê na ten dyktat, Perle i Frum proponuj¹, aby
brutalnie „przekonaæ go, ¿e odmowa wype³nienia
(amerykañskich - WM) warunków by³aby stra-
szniejsza ni¿ zgoda na ich przyjêcie”. W oczach
autorów demonicznej publikacji problem syryjski
poci¹ga za sob¹ kwestiê zniszczenia organizacji
terrorystycznych Hezbollah i Hamas i „wylicze-
nie krajów, które je popieraj¹, nawet jeœli sprawa
mia³aby dotyczyæ Francji”.

Wielka Brytania i ma³a Francja
Jacques Chirac w tej ksi¹¿ce przedstawiony

jest jako wróg. Wed³ug Perle’a i Fruma, jego za-
mierzenia koncentruj¹ siê na tym, aby przeciw -
stawiæ Uniê Europejsk¹ Stanom Zjednoczonym.
Aby temu przeciwdzia³aæ, proponuj¹ oni, ¿eby
Waszyngton zwróci³ siê do ka¿dego lidera pañ-
stwa europejskiego ze stanowczym pytaniem,
po czyjej jest stronie. Frum i Perle proponuj¹
przy tym dwie inicjatywy: wszystkie decyzje
w ramach NATO winny byæ podejmowane wra-
mach komitetu wojskowego, co wykluczy³oby
Francjê, pozostaj¹c¹ poza strukturami wojsko -
wymi Paktu. USA mia³yby równie¿ tak wspieraæ
rozszerzenie UE, aby dodatkowo zmniejszyæ
wp³ywy Francuzów.

Arabia (niekoniecznie) Saudyjska
Najwiêksze zagro¿enie ma - zdaniem auto-

rów ksi¹¿ki - pochodziæ z Arabii Saudyjskiej.
Proponuj¹ oni, aby Bia³y Dom przedstawi³ Rija -
dowi oskar¿enia i personalne dowody wspiera -
nia organizacji terrorystycznych, nawet gdyby
mia³y one dotyczyæ cz³onków rodziny królew-
skiej. Jeœli Saudyjczycy nie poszliby na ustêp-
stwa i wspó³pracê, grozi³by im rozpad pañstwa.
Amerykanie wsparliby bogate w z³o¿a ropy
wschodnie prowincje zamieszka³e przez mniej-
szoœæ szyick¹ pozbawion¹ jakichkolwiek praw.
Podobnie jak w przypadku irackich szyitów ,
Amerykanie wzruszyliby siê ich niedol¹ - nie ty -
le ze szczodroœci serca, ile obfitoœci ropy. Tak
zniszczyliby siln¹ w regionie pozycjê Arabii Sau-
dyjskiej.

Polowanie na amerykañskie „go³êbie”
Perle i Frum maj¹ te¿ odpowiedŸ na zarzuty

amerykañskich przeciwników ograniczania swo -
bód konstytucyjnych w USA. Zalecaj¹ wprowa -
dzenie rozwi¹zañ prawnych, jeszcze bardziej
ograniczaj¹cych mo¿liwoœci wjazdu, przemie-
szczania siê i „okazywania jakiejkolwiek pomo -
cy terrorystom”. Te kroki mia³yby wyra¿aæ siê
w szeregu „szokowych reform” w strukturach
bezpieczeñstwa USA. Zgodnie z nimi FBI nie
podlega³aby ju¿ Ministerstwu Sprawiedliwoœci,
lecz Ministerstwu Bezpieczeñstwa Wewnêtrzne-
go. Dyrektor CIA George Tenet zosta³by odsu-
niêty ze stanowiska.

Autorzy podburzaj¹cej do wojny ksi¹¿ki po -
stuluj¹ równie¿ bardziej efektywne zarz¹dzanie
bud¿etem wojskowym i liczenie siê z „aspek-
tem politycznym” w doborze cz³onków Departa-
mentu Stanu, w którym - zdaniem Perle’a i Fru-
ma - obecnie jest „zbyt wiele go³êbi”. Takie po-
stulaty nie mog¹ dziwiæ, zwa¿ywszy na fakt, ¿e
„drug¹ fazê” planu dzia³añ walki z „osi¹ z³a”
sporz¹dzi³y „jastrzêbie” z Pentagonu.

W ksi¹¿ce razi brak odniesienia siê do nie -
sprawiedliwych relacji izraelsko-arabskich, które
w praktyce s¹ g³ówn¹ po¿ywk¹ dla muzu³mañ -
skiego terroryzmu. Postulowanie ich zmiany na
korzyœæ pañstw muzu³mañskich oznacza³oby
dla pro¿ydowskiego lobby w USA wepchniêcie
siê do „osi z³a”. Konsekwentnie rozumuj¹c -
w „osi dobra” pozosta³by oskar¿any przez setki
rezolucji ONZ Izrael. Razem zPerlem i Frumem,
oczywiœcie.

Waldemar Moszkowski
Nasz Dziennik
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Gdyby s¹downictwo i wymiar sprawiedli -
woœci wPolsce by³y w rêkach rdzennych P o-
laków i patriotów , a nie syjonistycznej mniej -
szoœci narodowej, to obecna III RP oraz po -
przednie rz¹dy doczeka³yby siê legalnych
procesów o ludobójstwo.

Tak, tak, proszê Pañstwa, to nie ¿arty. W myœl
konstytucji, ka¿dy rz¹d jest zobowi¹zany zabez -
pieczyæ spo³eczeñstwu: bezpieczeñstwo, miej-
sca pracy, aby pokolenia mog³y siê normalnie
rozwijaæ, godziwe ¿ycie, edukacjê, opiekê me-
dyczn¹, zw³aszcza dla ludzi niepe³nosprawnych,
emerytów, rencistów, weteranów, jeñców obo -
zów II wojny œwiatowej oraz obozów ukrywanych
po wojnie, a istniej¹cych do 1956 r . w Polsce. To
s¹ tylko podstawowe warunki wymienione, które
ka¿dy rz¹d powinien spe³niaæ, poniewa¿ wPol-
sce jest nierz¹d i takie same struktury mamy
w wymiarach sprawiedliwoœci.

Gdybyœmy ¿yli wczasach kamienia ³upane-
go, moglibyœmy dokonaæ ukamienowania, czyli
dokonaæ samos¹du za dopuszczanie siê zbrodni
na Narodzie Polskim, takich jak:
1. Zlikwidowanie miejsc pracy, fabryk, stoczni,

kopalñ, przemys³u zbrojeniowego i innych
przedsiêbiorstw.

2. Wyrzucenie ludzi na bruk, eksmisje z budyn-
ków, które by³y w³asnoœci¹ ca³ego narodu,
a nie rz¹du.

3. Rozgrabienie i zniszczenie gospodarki mor -
skiej, która w latach 1970-1980 za komuny da-
wa³a 25% dochodu narodowego.

4. Oddanie bez zgody narodu ¯ydom banków ,
które by³y w³asnoœci¹ ca³ego narodu.

5. Wprowadzenie demoralizacji i popieranie pro -
stytucji.

6. Okaleczanie spo³eczeñstwa poprzez szcze-
pionki, których surowice s¹ zanieczyszczane
celowo, aby okaleczaæ spo³eczeñstwa.

7. Dopuszczanie eutanazji i tych tworów handlu
trupami.

8. Celowe doprowadzenie do upad³oœci szpitali
i ich zamykanie.

9. Organizowanie w s¹downictwie i wymiarze
sprawiedliwoœci igrzysk na wzór czasów rzym-
skich.

10. Bezczeszczenie symboli pañstwowych
i chrzeœcijañskich oraz walkê znimi.

11. Zamykanie szkó³ i uczelni, niedopuszczanie
m³odzie¿y polskiej na kierunki, zw³aszcza pra-
wo i medycyna, bo s¹ zastrze¿one tylko dla
mniejszoœci narodowej oraz ograniczanie do
minimum na innych kierunkach.

12. Rzucanie kl¹twy na naród P olski przez pana
prezydenta Kwaœniewskiego wJedwabnem
w towarzystwie rabinów.

13. Tajne hucpy ¿ydowskie przy okr¹g³ym stole
i kartowanie jak to Polaczki maj¹ siê obudziæ
z rêk¹ w nocniku.

14. Nielegalne okupacje Polski i zniewalanie na-
rodu polskiego.

15. Popieranie gangów mafijnych i narkotyko-
wych.

16. Powielanie fa³szywej propagandy, a s³u¿enie
obcym nacjom, czyli z paragrafu zdrady inte-
resów narodowych i narodu polskiego.

17. Dokonywanie mordów i okaleczanie szcze-
gólnie m³odego pokolenia.

18. Montowanie zbrodniczych systemów w Pol-
sce.

19. Redukcjê Wojska Polskiego, które by³o gwa-
rantem bezpieczeñstwa.
Takie paragrafy mo¿na by mno¿yæ imno¿yæ,

lecz chcia³am Pañstwu wymieniæ te najwa¿niejsze,
które doprowadzi³y do takiego w³aœnie stanu, wja-
kim Polska siê znajduje. Jeszcze raz w du¿ej mie-
rze obwiniam Koœció³, który wprzesz³oœci zawsze
by³ mediatorem i ostrzega³ o niebezpieczeñ-
stwach. Nie nale¿y mieszaæ tych wielkich patriotów
i tych, którzy nawet sprzeciwili siê odczytaniu orê -
dzia Prymasa przed referendum. Koœció³, który ma
najlepiej wykszta³con¹ kadrê, ma ambony i naj-
wiêcej katolików w Europie - jak wykorzysta³ swo-
je mo¿liwoœci? No có¿, te 30 tys. syjonistów wpro-
wadzonych do polskiego K oœcio³a zrobi³o swoje.
Nie doœæ, ¿e dopomogli wepchn¹æ Polskê w struk-
tury skompromitowanego i upadaj¹cego systemu,
to jeszcze nie pozwalali biskupom i ksiê¿om pa-
triotom byæ obroñcami wiary.

Prymas jak niedŸwiedŸ ze snu zimowego ock-
n¹³ siê i zaczyna ubolewaæ. Panie Rabinie, tro-
szeczkê za póŸno, najpierw popiera³ pan wejœcie
w struktury UE, a teraz chce pan walczyæ ze z³em.

Z³em dla Polski to jest pan, nawet przez usta
siê nie chce przemkn¹æ Wielebny Prymasie,
czas podaæ siê do dymisji, anie jak musztarda
po obiedzie ubolewaæ nad narodem. By³ czas
na opowiedzenie siê: idê z narodem lub wybie -
ram zdradê, pan wybra³ to drugie. Ka¿dy du-
chowny jest czêœci¹ narodu i ma obowi¹zek nie
tylko broniæ wartoœci religijnych, ale byæobywa-
telem polskim i walczyæ oniepodleg³oœæ isuwe-
rennoœæ kraju. Polska potrzebuje prymasa pa -
trioty o rdzennych korzeniach, aby móg³ napra -
wiæ b³êdy zdrajców. Œwiadomoœæ budzi siê
w spo³eczeñstwie i wie ono, kto w du¿ej mierze
tak¿e przyczyni³ siê do zdrady katolików. Zreszt¹
chyba po raz pierwszy bêdzie taki haniebny za -
pis w historii Koœcio³a.

Nie czas na ³zy - bierzmy siê do roboty i walki
ze zdrajcami i demaskujmy ich, musimy ratowaæ
nasz kraj i nie daæ siê zniewoliæ, atym wszystkim
euroentuzjastom mo¿emy zrobiæ sk³adkê wœród
Polonii i kupiæ bilet wjedn¹ stronê do Brukseli,
i jazda z naszego kraju. Polska jest samowystar-
czalna, posiada bogactwa, minera³y, ropê, gaz.
Przemys³ mo¿na odbudowaæ, uruchomiæ stalow-
nie, kopalnie, ruszyæ zrolnictwem. Bardzo wa¿-
nym bogactwem narodowym jest kultura prze -
mys³owa, która zosta³a silnie zbudowana w okre-
sie powojennym etc.

Czy naród jeszcze raz powstanie, weŸmie ster
w swoje rêce i przepêdzi obcych, aby móc odbu -
dowaæ kraj, tak zrujnowany przez globalistów sy-
jonistycznych? Historia poka¿e.

Danuta Becker
PPN Chicago
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Biali ludzie stanowi¹ tylko 8% populacji œwiata i liczba ta wci¹¿
maleje. Spójrzmy na wskaŸniki wzrostu w niektórych g³ównych
„bia³ych” krajach:
Zjednoczone Królestwo 0,28%
Stany Zjednoczone Ameryki 0,17%
Szwecja -0,03%
Francja 0,36%
Niemcy 0,22%
i porównajmy je ze wskaŸnikami wzrostu w krajach nie-bia³ych:
Indie 2,30%
Etiopia 3.00%
Nigeria 3,20%
Filipiny 2,30%
Algieria 2,90%
G³ówne grupy ludnoœci œwiata (w milionach):

1990 1995
Europa 507,9 514,8
Afryka 480,8 557,9
Azja 2.940,3 3.209,3
W g³ównej mierze wzrost ludnoœci wEuropie spowodowany jest
imigracj¹.
W latach 20. co trzeci cz³owiek by³ bia³y. Obecnie co dwunasty!

Powy¿sze dane przedstawiaj¹ apokaliptyczn¹ wizjê wymierania
czêœci ludzkoœci obia³ym kolorze skóry. Gdyby dotyczy³o to rasy
czarnej lub ¿ó³tej, pewnie wszelkie mo¿liwe organizacje „antyra-
sistowskie” uzna³yby ów fakt za tragediê o straszliwych konse-
kwencjach. Oczywiœcie ca³kiem s³usznie, lecz dlaczego Bia³a Ra-

sa jest traktowana niczym dinozaury - skazano j¹ najwyraŸniej na
œmieræ bez jednego s³owa protestu iuznano to za kwestiê równ¹
losowi wymar³ych gatunków - czyli pozbawion¹ wiêkszego zna -
czenia dla dziejów Ziemi. Wygl¹da to na klasyczn¹ formê rasizmu,
którego biali - jak widaæ - tak¿e doœwiadczaj¹. Jednak¿e tego ty-
pu rasizm jest niemodny jako temat do rozwa¿añ w mediach al-
bo na salach uniwersyteckich. Odwrotnie, alarm o wymieraniu
bia³ej rasy to dla lewaków i ich popleczników w³aœnie przyk³ad ra-
sizmu. Do takiego absurdu dosz³a nienawiœæ do rodzimych korze-
ni, rasowej to¿samoœci, która równie¿ tworzy cz³owieka. Bia³y nie
ma prawa o tym konwersowaæ publicznie - bêdzie odpowiada³ za
propagowanie rasizmu. Niech ¿yje paranoja!

Komentarz - Robert Larkowski

Czy biali ludzie przetrwaj¹?
Kraje o malej¹ cej populacji mieszkañców: 

 
Kraj 1996 2025 Spadek 
Rosja 146.700.000 138.000.000 82.000.000 
Niemcy 81.800.000 76.400.000 5.400.000 
W³ochy 57.200.000 52.300.000 4.900.000 
Ukraina 51.300.000 48.700.000 2.600.000 
Hiszpania 39.700.000 37.600.000 2.100.000 
Rumunia 22.800.000 21.700.000 1.000.000 
Bu³garia 8.800.000 7.800.000 1.000.000 
Wêgry 10.100.000 9.400.000 700.000 
Grecja 10.500.000 9.900.000 600.000 
Litwa 2.500.000 2.300.000 200.000 
Bia³oruœ 10.100.000 9.900.000 200.000 
Dania 5.200.000 5.100.000 100.000 
Estonia 1.500.000 1.400.000 100.000 
Portugalia 9.800.000 9.700.000 100.000 
S³owenia 1.900.000 1.800.000 100.000 
• ród³o: United Nations Population Fund (UNFPA) 

Ludnoœæ 10 najwiêkszych miast œwiata

Miasto Ludnoœæ w 1997 (mln) Prognoza 2015 (tys.)
Tokio, Japonia 26,8 28,887
Sao Paulo, Brazylia 16,4 20,320
Nowy Jork, USA 16,3 17,602
Mexico City, Meksyk 15,6 19,180
Bombaj, Indie 15,1 26,218
Szanghaj, Chiny 15,1 17,969
Los Angeles, USA 12,4 14,217
Pekin, Chiny 12,4 15,574
Kalkuta, Indie 11,7 17,305
Seul, Korea P³d. 11,6 12,980

I
Tak siê z³o¿y³o, i¿ zmyœl¹ narodowo-demo-

kratyczn¹ zetkn¹³em siê stosunkowo póŸno,
gdzieœ oko³o 20. roku ¿ycia. Wtedy to zakorzeni-
³o siê we mnie przekonanie, ¿e jako Polak i ka-
tolik winienem zapoznaæ siê zdzie³ami myœli Ro-
mana Dmowskiego, zrozumia³em - mimo cu -
dzych sugestii - i¿ œwiadomoœæ moja narodowa,
jako historyka i obywatela, jest ju¿ dojrza³a.

Swoje braki w tym zakresie uzupe³ni³em na
studiach historycznych w najbardziej polskiej
uczelni - Uniwersytecie Jagielloñskim w Krako-
wie. To w³aœnie tam dojrza³em pocz¹tki swego
rodu we wczesnofeudalnej Polsce, jeszcze
przedkazimierzowskiej. St¹d te¿ czujê siê zobo -
wi¹zany do zajêcia stanowiska jako P olak kreso-
wy, nara¿ony na sta³y kontakt z galicyjskimi
mniejszoœciami narodowymi wIII RP.

II
Generalnie uwa¿am, i¿ obcowanie na zacho-

dnich Kresach z Niemcami jest w aktualnym cza-
sie, w 2004 roku, trudniejsze z uwagi na rewindy-
kacje. Chytry Niemiaszek kupuje gospodarstwa,
banki, zak³ady - po to tylko, by nas uzale¿niæ od
siebie. Proniemiecki obóz, a w³aœciwie - kolabo-
ranci, to wszyscy ci, którzy niemcz¹ swoje na -
zwiska, imiona, nazwy miejscowoœci, milcz¹ na
temat tzw. „zwi¹zku wypêdzonych”, na temat
zratyfikowania umowy granicznej z 1971 r.

Polski ¿ywio³ we Wroc³awiu, Poznaniu i Szczeci-
nie broni siê, jak na razie, skutecznie. Na odwiecz-
ne, jak Europa, has³o: Drang nach Osten, odpo-
wiada „Rot¹” M. K onopnickiej i znakiem Rod³a.

Przyszli kolaboranci widz¹ generalne rozwi¹ -
zanie problemu niepodleg³oœci Polski przez unij-
ne zjednoczenie i postawienie na wschodniej pol -
skiej granicy wojsk amerykañskich. Niemcy kla -
szcz¹: „Unia, Unia…”, bo wiedz¹ z historii, i¿ za-
wsze byliœmy gospodarczo gorsi, poza tym - Unia
dla nas to narkotyk znieczulaj¹cy spo³eczne, go -
spodarcze, finansowe czy kulturalne Drang nach
Osten. Wielki Smok… Ten¿e Smok po¿re nas, jak
tylko nadarzy siê okazja. Tamte ziemie od czasu
Piastów by³y polskie. Mimo to trzecie ju¿ chyba
pokolenie Zwi¹zku W ypêdzonych roœci g³oœno -
rewindykacjê, a w najgorszym wypadku - uzale¿-
nienie naszych ziem od Niemiec.

St¹d - strze¿my siê Bazyliszka, gdy nienawiœæ
ogniem Jego zap³onie - zgaœmy go ju¿…

III
Problem mniejszoœci niemieckiej - przede

wszystkim na Dolnym Œl¹sku i Œl¹skuOpolskim
ju¿ g³oœny - stanie siê po kwestii ¿ydowskiej pro-
blemem g³ównym. Jednak, jak dot¹d, z mniej-
szoœci najwiêcej krzyku wokó³ siebie robi¹ ¯ydzi.
O cywilizacji ¿ydowskiej pisa³ nie bêdê, inni roz-
pracowali j¹ religijnie, narodowo i ideowo lepiej
ni¿ zrobi³bym to ja. Dla mnie ¯ydzi to egzotyka
XXI wieku, która mo¿e utraciæ sw¹ pañstwowoœæ
przez ci¹g³y konflikt, tam, na Bliskim Wschodzie.

Judeopolonii tutaj - nad Odr¹ i Wis³¹ - zbudo -
waæ im siê nie uda. Jestem o tym g³êboko prze-
konany.

IV
Bli¿sza jest mi sprawa mniejszoœci wpo³u-

dniowo-wschodniej Polsce. To tu najwiêcej jest
galicyjskich „pierdzisto³ków”, urzêdasów , nau-
czycieli, lekarzy. S¹ oni og³upiani przez kolejne
elity w³adzy, zmuszani œrodkami administracyj-
nymi do g³oszenia populistycznych hase³ wst¹ -
pienia do Unii, mimo to maj¹ w sobie du¿o tole-
rancji. W Bieszczadach i na Podkarpaciu najwiê -
cej jest lewicowców i lepperowców. Prawicowy
¿ywio³ polski - to inteligenckie rodziny polskie,
z dawien dawna narodowe.

Na drugim miejscu s¹ Ukraiñcy . Dalej, zw³a-
szcza ostatnio, ¯ydzi, powracaj¹cy z Izraela,
z Niemiec czy z Ameryki.

Oczywiœcie, dane oUkraiñcach obejmuj¹ tak -
¿e polskich tzw. Rusinów, wywodz¹cych siê od
£emków i Bojków, zamieszkuj¹cych tereny by³e -
go województwa kroœnieñskiego i przemyskie-
go, obecnie - podkarpackiego. Niegdyœ byli to
ludzie „z tamtej strony Sanu”. Obecnie wracaj¹
niektórzy z nich na swoje dawne gospodarstwa,
ale - w przeciwieñstwie do Niemców - polonizu -
j¹ siê szybko, bo P olska to dobra matka. Maj¹ tu
chleb i znajduj¹ te¿ pracê. Wiêkszoœæ znich to
prawos³awni lub grekokatolicy. Ci chc¹ chodziæ
do cerkwi, budowaæ je…

Mimo ca³ej tolerancji, jak¹ Ukraiñcy s¹ okry -
ci - drzemie w nich „Duch Bandery”, chêæ zbu-
dowania Ukrainy po Nowy S¹cz, co wyczyta -
³em niedawno w ksi¹¿ce wypo¿yczonej w wiej-
skiej bibliotece. Uwa¿aj¹ oni „Lachów” za
swych g³ównych wrogów, niewygodnych s¹ -
siadów. P³aszczyzna konfliktu - to g³ównie reli-
gia, ale i gospodarka czy kultura. W ystarczy
wspomnieæ konflikt wokó³ koœcio³a grekokato-
lickiego w Przemyœlu czy wokó³ Cmentarza
Orl¹t we Lwowie.

Przez 10 lat pracowa³em jako nauczyciel hi-
storii w Lesku, w Bieszczadach. Obserwowa-
³em, jak rozwijaj¹ siê relacje Polaków i Ukraiñ-
ców. Trzymani do 1989 roku na wodzy, znów
zaczêli podlewaæ kwiaty dzikie na swych po-
lach, pielêgnowaæ dzikie ju¿ sady. Z regu³y bie-
dniejsi, niechêtnie widzieli inicjatywy polskie,
co rozs¹dniejsi - weszli do rad lokalnych, wp³y -
wali na samorz¹d. W Bieszczadach pe³no jest
Ukraiñców, zapewne zaczn¹ siê wkrótce upo -
minaæ oswe gospodarstwa, o swe kamienice
i budowê cerkiew. Egzotyka bieszczadzka
wzbogaci³a siê ostatnio o gospodarczy region
przygraniczny, tj. polsko-s³owacko-ukraiñski,
gdzie wszyscy ¿yj¹ w symbiozie. Gdy zaœ do
Brzozowa przyje¿d¿aj¹ ¯ydzi - zbiega siê pó³
miasta, od SLD po Samoobronê. Ukrywaj¹c
swój prawdziwy stosunek do Ukraiñców - ¯y -
dów witamy chlebem i sol¹. Gorzej, ¿e jest tak
coraz czêœciej…

Uwa¿am, ¿e winni œmierci Chrystusa, pomimo
Holocaustu, nie s¹ bynajmniej nadludŸmi i po-
winni byæ traktowani jak ka¿dy goœæ, nie zaœ -
wyj¹tkowo, koszernie.

cd. na str . 9

Kresowe sygna³y
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J ezus z Nazaretu mia³ powiedzieæ, ¿e pieni¹-
dze s¹ „wynalazkiem szatana”. Niezupe³nie
mia³ racjê. Pieni¹dze w rêku cz³owieka ro-

zumnego mog¹ s³u¿yæ temu, co dobre, i byæ da-
rem Boga. Gdy jednak s¹ w rêku z³ych i nierozum-
nych, a tym bardziej, gdy s¹ traktowane jako war -
toœæ absolutna, najwy¿sza ibezwzglêdna, istotnie
- staj¹ siê wynalazkiem szatana, Ÿród³em cierpieñ,
degradacji, bólu i œmierci wielu ludzi. Ilustracj¹ te-
go stanu rzeczy jest po³o¿enie wdzisiejszej Rosji,
kraju drastycznych kontrastów, niespotykanej nê-
dzy i nies³ychanego bogactwa, kraju bezprawia
i grabie¿y.

Jak donosi tamtejsza prasa, wielu obywateli te -
go potencjalnie bajecznie bogatego kraju ¿yje
i umiera w skrajnej nêdzy, tak i¿ ich bliŸnich nie
staæ nawet na zakup trumny isp³acenie mszy ¿a-
³obnej. Zw³oki s¹ pakowane do worków plastiko -
wych i chowane w bezimiennych mogi³ach,
o których nazajutrz ju¿ nikt nie pamiêta. Na in-
nym biegunie jednak znajduj¹ siê kryminalne „au -
torytety” i oligarchowie, których chowa siê w trum-
nach z br¹zu, stali nierdzewnej i srebra, kosztuj¹ -
cych miliony dolarów . W „meblach” tych instaluje
siê klimatyzacjê i œrodki ³¹cznoœci na wypadek,
gdyby kogoœ pochowano np. w stanie snu letar-
gicznego, a mia³by siê ju¿ po swym pogrzebie
obudziæ, jak to ongiœ przydarzy³o siê m.in. Miko-
³ajowi Gogolowi czy naszemu Piotrowi Skardze...

S¹ te¿ trumny, w których przez dziewiêæ dni po
pogrzebie rozbrzmiewaj¹ ulubione piosenki i me-
lodie zmar³ego. Nad pochówkami zaœ tymi wzno-
si siê ogromne pomniki z importowanego granitu
i marmuru, inkrustowane napisami z br¹zu i sre-
bra, które maj¹ przypominaæ na razie ¿yj¹cym
o wielkoœci tych, którzy pod nimi spoczywaj¹.

Aby zniechêciæ ludzkie hieny cmentarne do wy-
kopywania i grabienia „bogato zaopatrzonych”
zw³ok, wynaleziono specjaln¹ farbê: jeœli dotkn¹æ
go³¹ rêk¹ tak pomalowanej trumny , przez dwa ty-
godnie rêka bêdzie w ciemnoœci jaskrawo fosfory-
zowa³a, aca³e cia³o straszliwie swêdzia³o.

D³ugo by mo¿na by³o opisywaæ te makabrycz-
ne szczegó³y „œmierci wRosji”, gdyby ¿ycie tam-
tejsze nie by³o jeszcze bardziej zastanawiaj¹ce.

***
Nawet wed³ug oficjalnych statystyk w Rosji 32

mln obywateli (ok. 22% ludnoœci) ¿yje poni¿ej mi-
nimum socjalnego, prawie dok³adnie tyle, ile
w Polsce. Ale s¹ tam te¿ tacy bogacze, jakimi
nasz kraj (nie wiem, czy niestety, czy te¿ na szczê-
œcie) poszczyciæ siê nie mo¿e. S¹ to tak zwani
„oligarchowie”, nowi bogacze, którzy rozkradli
maj¹tek narodowy Rosji, zgromadzili w krótkim
czasie niezliczone bogactwa dziêki machinacjom
i rozmaitym nielegalnym zabiegom finansowym -
bez wysi³ku, bez rozumu, bez pracy, bez zas³ugi.

Szara strefa ekonomiki Polski, Rosji czy Litwy
stanowi obecnie oko³o 25% oficjalnej, co œwiad-
czy po prostu o tym, ¿e te kraje (jak te¿ ca³a Eu-
ropa Wschodnia) nale¿¹ do kryminalnego margi -
nesu w porównaniu z tak¹ np. Szwajcari¹ czy Ho -
landi¹, w których ta strefa nie wykracza poza gra-
nice jednego procenta. 

Odpowiednio wysokie te¿ s¹ nieopodatkowane
dochody. W Moskwie jest kilka sklepów specjalnie
dla oligarchów. Z³ota komórka np. inkrustowana
39 diamentami, 215 rubinami i 212 szafirami ko-
sztuje „tylko” 100 tysiêcy dolarów (producent
Sydney Mobill z USA). Komputer, ozdobiony 150
diamentami, 150 rubinami i 225 szafirami kosztu-
je ponad 250 tysiêcy dolarów; z³ota „myszka” do
niego 20 tysiêcy. Naszyjnik dla psa mo¿na tu ku-
piæ zaledwie za 6 tysiêcy, a dzieciêc¹ kolej dla
swej ukochanej pociechy za jedyne 600 tysiêcy
dolarów. Ten biznes rozwija siê w Rosji dynamicz-
nie, a jego roczne dochody przekraczaj¹ jeden
miliard dolarów. Okazuje siê te¿, ¿e wtym „bied -
nym” kraju sprzedaje siê po³owa ca³ej ekskluzyw-
nej produkcji samochodowej jak „Daimler -Chry-
sler” i „Mercedez-Benz”! Jak œwie¿e p¹czki roz-
chodz¹ siê te¿ w Moskwie setki „Bentley’ów” czy
„Ferrari 360 Modena” po oko³o 140 tysiêcy dola -
rów za sztukê. Podobnie jest w Petersburgu i in-
nych miastach Rosji. Klientami tych sklepów s¹
ró¿ni ludzie, w tym m.in. setki sportowców, którzy
ubili miliony w zachodnich klubach, ale przede

wszystkim - gangsterzy, mafiosi, oligarchowie!
Oni i cz³onkowie ich rodzin wype³niaj¹ te¿ eksklu-
zywne przedstawienia teatralne, na które karta
wstêpu kosztuje 10 tysiêcy dolarów...

Za nagrabione w Rosji miliardy oligarchowie
kupuj¹ na Zachodzie imponuj¹ce posiad³oœci. Tak
Borys Bierezowskij ma m.in. na Lazurowym Wy-
brze¿u willê nabyt¹ za 200 mln dolarów. Co praw-
da jego jacht kosztuje „tylko” 5 mln, ale przecie¿
to nie jedyna jego w³asnoœæ.

Z ekstrawagancji s³ynie rosyjsko-izraelski „król
wódek”, W³adimir Brynca³ow, w³aœciciel wielu za-
k³adów farmaceutycznych i wytwórni (najpodlej -
szych) alkoholi. Jego z³oty d³ugopis kosztuje 10
tysiêcy dolarów, buty z brylantami - 50 tysiêcy, ty-
le¿ marynarka z kilkunastoma z³otymi guzikami,
przedstawiaj¹cymi wizerunki rosyjskich carów .
Ostatnio kupi³ swej ¿onie pierœcionek za 850 tysiê-
cy dolarów. Dla takiego „cara” jak on dawni caro -
wie to naprawdê tylko „guziki”... (Rocznie w Rosji
produkuje siê - nie licz¹c samogonu - 2,5 mld bu -
telek wódki). Te olbrzymie iloœci trucizny (spo¿y-
wane proporcjonalnie na poziomie P olski) powo-
duj¹ umys³owe, fizyczne i genetyczne upoœledze-
nie ludnoœci ijej ubezw³asnowolnienie.

W³oska „Panorama” pisze, ¿e jeden ze znanych
oligarchów, R. Abramowicz, podobnie jak wiêk -
szoœæ „rosyjskich” oligarchów, pochodzi z rodziny
¿ydowskiej, a przy tym - jak inne - maj¹cej œcis³e
wiêzi ze strukturami by³ej bezpieki sowieckiej, pod
której œcis³ym nadzorem odby³ siê przecie¿ od-
górny demonta¿ egalitarnego ustroju socjalistycz -
nego i podzia³ maj¹tku narodowego pañstw ko -
munistycznych miêdzy „swoich”. St¹d te tak dziw -
ne proporcje i tak niezwyk³y charakter tego „dzi-
kiego kapitalizmu”, nie maj¹cego nic wspólnego
z naturalnie i ewolucyjnie powsta³ym kapitali -
zmem zachodnim. Giacomo Amadori, autor „P a-
noramy”, tak¿e podkreœla, ¿e niemal wszyscy oli-
garchowie, jak te¿ wiêkszoœæ rz¹dz¹cych Rosj¹
„demokratów” maj¹ przesz³oœæ kryminaln¹. Byli
w ZSRR s¹dzeni za rozmaite machinacje finanso-
we, spekulacjê, przemyt, kradzie¿e, organizowa-
nie nielegalnych domów rozpusty i salonów gier,
oszustwa maj¹tkowe itd., itp.

***
Wielu oligarchów wspó³uczestniczy w biznesie

pornograficznym i narkotykowym, bo to napraw -
dê „z³ota ¿y³a”, daj¹ca fantastyczne dochody ,
wiêksze ni¿ dawniej handel czarnymi niewolnika-
mi.

Wybitny pisarz polskiego pochodzenia T eodor
Dostojewski w XIX wieku napisa³, ¿e ca³y œwiat
nie jest wart jednej ³ezki dziecka. Ile¿ jest tych ³ez
dziœ na naszym œwiecie, gdy - wed³ug danych
ONZ - ka¿dego roku sprzedaje siê do niewoli 1,3
miliona dzieci, a zyski z tego procederu siêgaj¹ 10
mld dolarów? Sprzedane dzieci s¹ nastêpnie wy -
zyskiwane jako darmowi pracownicy , przedmiot
znêcania siê sadystów i pedofili, dawcy organów
(z ¿ywych cia³ek bez znieczulenia lekarze wycina-
j¹ ró¿ne organy lub wysysaj¹ strzykawkami rdzeñ
mózgowy, s³u¿¹cy nastêpnie jako surowica lecz-
nicza dla zgrzybia³ych bogaczy) itd. Ten ból i ten
p³acz milionów dziewczynek i ch³opców nie jest
s³yszalny nigdzie: w ¿adnym koœciele, w¿adnym
meczecie, w ¿adnej synagodze, w ¿adnej cerkwi,
w ¿adnym pa³acu prezydenckim czy królewskim.
- Podobnie jak ból i jêki milionów dziewcz¹t i ko-
biet, sprzedawanych do niewoli z krajów Afryki,
Azji, z Rosji, z Europy Wschodniej, z Ameryki £a-
ciñskiej do „cywilizowanych” burdeli USA , Unii
Europejskiej czy tej¿e Rosji (ruch jest wielokierun-
kowy). Ka¿dego roku do domów publicznych
USA sprzedaje siê 50 tysiêcy dzieci i kobiet, tyle¿
do Rosji, a do Europy Zachodniej - pó³ miliona,
tak wysokie jest bowiem zapotrzebowanie „cywi -
lizacji zachodniej” na przyjemnoœci podbrzusza,
p³yn¹ce z poni¿ania, wyzysku, maltretowania i ni-
szczenia tych, które s¹ najs³absze: dzieci i kobiet.
Oligarchów jednak nic to nie obchodzi, dla nich li -
cz¹ siê tylko pieni¹dze; tym bardziej, ¿e na zdro -
we, czyste, mocne dziewczyny rosyjskie panuje
ogromny popyt w burdelach ca³ego œwiata. Trans-
porty z niewolnicami wyruszaj¹ wiêc regularnie
i nic nie wskazuje, by ten proces „integracyjny”
mia³ siê kiedyœ skoñczyæ.

***
Paryska gazeta „Le Nouvel Obsevateur” pisze,

¿e wokresie sprzed 2001 roku (kiedy to prezydent
Putin po³o¿y³ wreszcie na niektórych znich ¿ela-
zn¹ rêkê) Berezowskij, Gusinskij, Chodorkowskij,
Abramowicz, Friedman, Wolskij, Wekselberg, Die-
ripaska itp. (wszyscy obywatele Izraela) czuli siê
tak pewnie, ¿e w zmonopolizowanych przez sie -
bie œrodkach masowego przekazu otwarcie
i ostentacyjnie drwili z pañstwa, narodu i legal-
nych w³adz, przechwalali siê udanymi z³odziejski-
mi machinacjami i zapewniali, ¿e niebawem zast¹-
pi¹ niezbyt ugodliwego prezydenta swoim figu -
rantem, który bêdzie bardziej pos³uszny ich rozka-
zom. Asekurowali ich (dotychczas nietykalni) na -
le¿¹cy do tej¿e szajki, ale piastuj¹cy kluczowe po -
sady w pañstwowej administracji ich rodacy: Kiri -
jenko, Niemcow, Szachraj, Czubajs, Czernomyr-
din, Potanin, Gajdar, Lisin, jak te¿ mnóstwo in-
nych osób, ³¹cznie z ca³¹ armi¹ najemnych dzien -
nikarzy, prawników, zawodowych killerów, oszu-
stów i im podobnych „demokratów” oraz „obroñ -
ców praw cz³owieka”, na komendê rzucaj¹cych
siê gryŸæ jako „antysemitê” i„komunistê” ka¿de-
go, kto odwa¿y³ siê podnieœæ g³os wobronie przy-
zwoitoœci isprawiedliwoœci.

Prezydent W. Putin jednak, jak siê wydaje, nie
bêdzie zwalcza³ oligarchów jako takich, jest bo -
wiem ich cz³owiekiem, nale¿y do nich (gdyby by -
³o inaczej, nigdy by nie zosta³ mianowany na swój
urz¹d przez mafiê Jelcyna), siedzi w ich kieszeni.
Nie mo¿e jednak zupe³nie ignorowaæ nastrojów
spo³ecznych, w tym te¿ oburzenia w strukturach
w³adzy, w których obecnie ponownie du¿o jest
rodowitych, patriotycznie usposobionych Rosjan,
ani te¿ zdesperowania najszerszych mas narodu,
dos³ownie ¿ywcem obdzieranych ze skóry przez
zach³ann¹ mafiê. Musi wiêc od czasu do czasu
przywo³aæ do porz¹dku szczególnie bezczelnych
i rozbestwionych oligarchów , raz zmuszaj¹c ich
(razem z nagrabionymi miliardami!) do emigracji
(Bieriezowskij, Gusinskij), to znów oddaj¹c pod
œledztwo za nadu¿ycia siêgaj¹ce dziesi¹tków mi-
liardów dolarów rocznie (Chodorkowskij, W ajn-
berg). S¹ to jednak dzia³ania bardzo powierz -
chowne, czysto kosmetyczne, maj¹ce na celu
uspokojenie oburzenia ludnoœci, nie zaœ uzdro-
wienie sytuacji w kraju.

Postêpowanie bardziej zdecydowane by³oby
zreszt¹ na razie niemo¿liwe, mafia bowiem obsa-
dzi³a swymi ludŸmi wszystkie ga³êzie gospodarki,
ca³y aparat pañstwowy ³¹cznie z wojskiem
i (szczególnie!) s³u¿bami specjalnymi, wytworzy-
³a ogromn¹ szar¹ strefê, z której oko³o stu miliar-
dów dolarów rocznie jest wysysanych do USA ,
Izraela i Wielkiej Brytanii. Ambasady tych pañstw
zreszt¹ najœciœlej wspó³pracuj¹ wRosji ze struktu-
rami mafijnymi i zapewniaj¹ im parasol ochronny
kana³ami dyplomatycznymi i propagandowymi.
Gdyby „rosyjscy” oligarchowie spróbowali robiæ
to na Zachodzie, co robi¹ na Wschodzie, - pisze
brytyjski „The Guardian” - dawno by otrzymali do -
¿ywocie z konfiskat¹ mienia w ca³oœci. Poniewa¿
jednak okradaj¹ ludnoœæ Rosji, nie zaœ USA, s¹
mile widzianymi goœæmi wambasadach zacho-
dnich, a najmniejsza próba skrytykowania ich po -
stêpowania w prasie choæby lokalnej zaraz po-
woduje na Zachodzie lawinê publikacji
o „odrodzeniu siê rosyjskiego nacjonalizmu,
totalitaryzmu i antysemityzmu”. Gdy histe -
ryczne jêki milkn¹, „niedyskretni” dziennika -
rze wycofuj¹ siê jak niepyszni ze swych po -
zycji, przepraszaj¹ i zapewniaj¹, ¿e zostali
Ÿle zrozumiani. Ten mechanizm niezawodnie
zadzia³a³ ju¿ wiele razy, a po ka¿dym takim
„zwyciêstwie” ambasador USA w Moskwie
i mafia, któr¹ on otacza na obcym terenie
czu³¹ opiek¹, czuj¹ siê wcale pewnie, zupe³ -
nie jak w Warszawie czy Tiranie.

***
O wspomnianym powy¿ej Romanie Abra-

mowiczu „The Guardian” pisze, ¿e jest to
osobnik absolutnie prymitywny pod ka¿dym
wzglêdem, ale w³¹czony w sieæ mafii wyka-
zuje jakiœ praktyczny z³odziejski spryt iswo-
ist¹ zrêcznoœæ. Nale¿¹ce do niego konsor-

cjum naftowe „Sibnieft” (kierowane oczywiœcie nie
przez niego, lecz przez sztab dyrektorów) zainka-
sowa³o w 2002 roku 2 mld dolarów zysku, z cze-
go w³aœciciel wzi¹³ sobie 480 mln. Jednoczeœnie
- jak donosi prasa rosyjska - tysi¹ce szeregowych
pracowników tej firmy od czterech lat (!) nie otrzy -
muj¹ zarobionego wynagrodzenia, ¿yj¹c z tego,
¿e zbieraj¹ w tajdze orzechy, grzyby, jagody, upra-
wiaj¹ ogródki przyzagrodowe. Nauczyli siê przy
okazji sma¿yæ konfitury bez cukru imarynowaæ
ogórki bez soli! Nie buntuj¹ siê, bo ich pan wci¹¿
obiecuje im, ¿e nale¿noœci sp³aci (za cztery lata s¹
wcale pokaŸne) iboj¹ siê straciæ pracê, niech na-
wet na razie niep³atn¹. Multimiliarder R. Abramo-
wicz jest jednoczeœnie gubernatorem Kamczatki
i bardzo bliskim przyjacielem prezydenta W. Puti-
na. Panowie s¹ ze sob¹ „na ty”. P an prezydent
ponoæ nawet raczy³ ¿yczliwie zareagowaæ na „dzi-
wactwo” swego przyjaciela, gdy ów naby³ za 200
mln euro brytyjski klub pi³karski „Chelsea”: „Abra -
mowicz ma prawo sam decydowaæ, co chce zro-
biæ ze swymi pieniêdzmi”... Pytanie jednak brzmi:
czy ma prawo grabiæ obywateli pañstwa, na które-
go czele stoi pan prezydent?...

Chodorkowskij z kolei narazi³ siê tylko dlatego,
¿e „skrêci³” za du¿e sumy podatków i, widocznie,
by³ zbyt sk¹py , gdy siê dzieli³ nagrabionym „jak
oligarch z hierarchami”. (Z 3 miliardów dochodu
firmy „Jukos” w 2002 roku wzi¹³ sobie „tylko” 800
milionów USD). R. Abramowicz, jak dotychczas,
dzieli³ siê z kim trzeba po bratersku, i dopóki tak
bêdzie, w³os mu ani z g³upiej g³owy, ani z innego
miejsca nie spadnie. A wiêc nadal bêdzie tak, jak
pisze Samuel Forbs w czasopiœmie „Forbs”: „Na
Zachodzie biznes jest dochodowy wówczas, gdy
œwiadczy us³ugi ludnoœci. WRosji zaœ biznesme-
ni robi¹ interesy na okradaniu rz¹du i ludnoœci”.

***
Oligarchowie jednak ju¿ dziœ obawiaj¹ siê, ¿e

w przysz³oœci ktoœ mo¿e im wystawiæ rachunek.
Zabezpieczaj¹ siê wiêc na ró¿ne sposoby: naby -
waj¹ obywatelstwo Izraela, przerzucaj¹ gigantycz -
ne kapita³y na swe konta za granic¹, ³¹cz¹ swe fir -
my z zachodnimi monopolami transnarodowymi,
zawieraj¹ „przyjaŸnie” z obcymi dyplomacjami
i s³u¿bami specjalnymi, usadawiaj¹ figurantów
w parlamencie, strukturach w³adzy i mediach. Czy
to ich kiedyœ uratuje? Nie wiadomo. Ale faktem
jest, ¿e siê obawiaj¹, ¿e siê boj¹. Mo¿e zreszt¹ po
prostu przeczuwaj¹, co na nich czeka...

Prasa ¿ydowska na œwiecie bardzo ró¿nie usto-
sunkowuje siê do wyczynów swych rodaków
w Rosji, niekiedy entuzjastycznie, przewa¿nie jed-
nak pisze o nich z odcieniem za¿enowania. Nato-
miast David Satter w swej ksi¹¿ce Mrok o brzasku.
Powstanie rosyjskiego pañstwa kryminalnego (No-
wy Jork 2003) kamienia na kamieniu nie zostawi³
od gorbaczowowskiej „pierestrojki” i rzekomej
„demokratyzacji” w by³ych krajach socjalistycz-
nych, s³usznie okreœlaj¹c je jako wspólne zbrodni-
cze dzie³o komunistycznej bezpieki, z³odziejskiej
nomenklatury partyjnej, zawodowych kryminali -
stów oraz zachodnich s³u¿b specjalnych. Owo-
cem tej akcji sta³o siê cofniêcie cywilizacyjne tych
krajów o ca³e dziesiêciolecia wstecz, ich totalne
uzale¿nienie od USA, kompletna destrukcja kultu -
rowa, dokonana pod pozorem rzekomej integra -
cji z Zachodem. Dziœ „po owocach” ich dzia³alno-
œci poznaje siê przemalowanych bolszewickich
„demokratów”, którzy wreszcie zbudowali - tylko
dla siebie - wymarzony „raj na ziemi”...

doc. dr Jan Ciechanowicz

ZAGADNIENIA GEOPOLITYKI

ROSJA - RAJ DLA OLIGARCHÓW
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Indianie amerykañscy (USA)
w dalszym ci¹gu stosuj¹ karê
wypêdzenia z plemienia za

najwiêksze zbrodnie. Niegdyœ
taki osobnik natychmiast gin¹³,
bo sam z dzik¹ przyrod¹ nie da -
wa³ sobie rady. Teraz, jak twier-
dzi „Voice of America”, nic takie -
go indiañskim wykolejeñcom nie
grozi: mog¹ siê zaczepiæ w jed-
nym z licznych gangów. Czerwo-
noskórzy przestêpcy (nie myliæ
z komunistami) ze swym spraw-
nym instynktem samozacho -
wawczym przydadz¹ siê ró¿nym
orientacjom ekonomiczno-prze -
stêpczym. U nas, w Polszcze,
niegdyœ tak¿e stosowano bani-
cjê. Szkoda, ¿e dziœ otym zapo-
mniano: co najmniej po³owa par -
lamentu i rz¹du musia³aby opu -
œciæ nasz kraj, pozostawiaj¹c zagrabione ³upy.
A niejeden Zborowski czy Kossakowski - to bi-
skup! - musia³by daæ gard³o. Atak gard³o dziœ
mu s³u¿y do picia, nie licz¹c jazdy po pijanemu:
policja paru biskupów z³apa³a w „tym stanie”,
nie licz¹c tych, którzy nie prze¿yli spotkania
z czymœ nieustêpliwym, zbli¿aj¹cym siê nieu-
chronnie z przeciwnej strony. Jednym z takich
pijanych delikwentów by³ biskup Chrapek: cieka -
we czy sma¿y siê w piekle?…

Modernizacyjno-religijne nowinki nie ominê³y
Trzeciego Rzymu - (Moskwy) jak pamiêtamy,
ksiê¿na Zoe, bratanica cesarza Bizancjum - Dru-
gi Rzym! - Konstantyna, wysz³a za m¹¿ za ksiê-
cia Moskwy. Natomiast „pierwszy Rzym”, czyli
Watykan, uknu³ spisek przeciwko „Drugiemu
Rzymowi” - Bizancjum, pañstwu o wielkiej kultu-
rze (³acinê zamieniono tu na jêzyk grecki) i o po-
wszechnym dobrobycie. Wówczas W atykan
przy pomocy krzy¿aków (krzy¿owców), bandyc -
kich pañstw-miast Neapolu i Wenecji, a tak¿e
Turcji, Arabów i innych innowierców - z³upili Kon-
stantynopol i okolice. Do dziœ tam siedz¹ Turcy.
Ale trzeci Rzym pozosta³ i opar³ siê masoñskim
nowinkom. Szed³ na trzeci Rzym mason Napole-
on. Zamarz³. Szed³ na Trzeci Rzym (Moskwê) ko-
lejny spisek masoñski wraz z kohortami germañ -
skimi w czasie I wojny œwiatowej: Germanowie
ponieœli klêskê. Nastêpnym atakiem by³ Lenin,
Trocki i ich terrorystyczne czerwone bandy
(NKWD). Zniszczono siedemdziesi¹t procent
œwi¹tyñ, zamordowano dwieœcie tysiêcy du-
chownych, a trzysta tysiêcy zes³ano do ³agrów.
A jednak „jedyna prawdziwa wiara chrzeœcijañ-
ska” opar³a siê nas³anym przez Zachód komuni-
stom. I wówczas wyruszy³ kolejny mason - Hitler!
Kiedy kohorty niemieckie by³y pod Moskw¹, Sta -
lin (by³y kleryk!) kaza³ otworzyæ trzydzieœci pro-
cent ocala³ych cerkwi i wypuœciæ duchownych,
których jeszcze nie zabi³o NKWD. Zaczêto siê
modliæ ouratowanie Rosji i Trzeciego Rzymu -
Moskwy. Odprawiano egzorcyzmy nad bezbo¿-
nymi nazistami niemieckimi. Komponowano
wspania³e patriotyczne pieœni:

Wstawaj strana ogromnaja, wstawaj na smiertnyj boj,
S faszystskoj si³oj tiomnoju, sproklatoju ordoj…

I hordy niemieckich morderców i rabusi za-
czê³y uciekaæ wpop³ochu: od bram Moskwy ,
Kurska, Stalingradu, gdzie niemal bez przerwy
bi³y cerkiewne - te¿ cudem ocala³e - dzwony na
trwogê. Albowiem by³a to „œwiêta wojna narodo-
wa” prawos³awia z bezbo¿nym, prze¿artym ma-
soneri¹, protestantyzmem zachodnim. T yle opo-
wiedzia³o nam niedawno „Radio Moskwa”.

Natomiast „Deutsche Welle” wspomina³o
(ustami niemieckich kobiet) o œmierci swych bra-
ci, mê¿ów i narzeczonych, którzy nie wrócili do
„faterlandu”. Ale wspominali tak¿e ci Niemcy,
którym uda³o siê wróciæ, aktórzy w Rosji ni-
szczyli domy, fabryki, drogi, a wiêc musieli to
czêœciowo odbudowaæ. Kobiety niemieckie ze
³zami w oczach wspomina³y zabitych, okaleczo -
nych, wspomina³y odszkodowania, które Niem -
cy Rosji musia³y zap³aciæ. Ale ¿adna ztych chci -
wych germañskich kobiet nie powiedzia³a, po
co ich mê¿czyŸni tam poszli. Przez gard³o im nie
mog³o przejœæ stwierdzenie, ¿e Niemcy zawsze

do obcych pañstw chodzili
zabijaæ ikraœæ, bo im siê nie
chcia³o pracowaæ…
Znam jednego takiego Szwa-
ba: nazywa siê Karl Dede-
ciusz. Wraz z „dzielnym We-
hrmachtem” (czyli organiza -
cj¹ zbrodnicz¹!) ten polski
Niemiec (heil! herr Karl) po-
szed³ ³upiæ S³owian. Apotem
przez dziesiêæ lat budowa³
autostrady na Kaukazie. Mia³
szczêœcie: dziêki ³agodnemu
klimatowi prze¿y³ i wróci³ do
„faterlandu”. Zaœ jego prze-
stêpczy kamraci (parê milio -
nów!) gryz¹ ziemiê na zimnej
Syberii i na Dalekim Wscho-
dzie. Dobrze im tak!
„Radio Sztokholm” mówi³o
niedawno o rozdawanych

przez Szwecjê tzw. „nagrodach Nobla”. Jak pa -
miêtamy - forsa pochodzi ze sprzeda¿y dyna-
mitu, a wiêc z zabijania ludzi, albowiem Nobel
(urodzony w Petersburgu, potem „Szwed”!) za -
j¹³ siê na szerok¹ skalê handlem tym zrobio -
nym przez jakiegoœ „podszytego diab³em” na-
ukowca. Mówiono w tej audycji o „wybitnej” li -
teraturze germañskiej: szwedzkiej, norweskiej,
duñskiej, niemieckiej (hi! hi!). A teraz przyjrzyj-
my siê tym pseudogenialnym pisarzom,
których na szczêœcie nikt dziœ nie zna, albo-
wiem po latach ca³a ta germañska (albo prawie
ca³a!) pisanina zgni³a! A oto prawda o niepraw-
dzie: T. Mommsen (niem.), B. Bjornsen (norw.),
R. Eucken (niem.), S. Lagerlöf (szwedz.), P. He-
yse (niem.), V. von Heidenstam (szwedz.), K.
Gjellerup (duñ.), H. Pontoppidan (duñ.), S.
Undeset (nor.), E. Karlfeldt (szwedz.), J.V. Jen-
sen (duñ.), P.F. Lagerkvist (szwedz.) etc. Nie
wymieniam tu Norwega K. Hamsuna, który
ws³awi³ siê wspó³prac¹ z Hitlerem (jak zreszt¹
ca³a Norwegia „królewska”) ani te¿ T. Manna -
„Niemca”, nag³aœnianego przez swych kamra-
tów na ca³ym œwiecie. Nie dosta³ tej nagrody ar-
cywybitny pisarz rosyjski A . Czechow (zmar³
w 1904) ani genialny epik L. To³stoj (zmar³
w 1910 r.), znakomity B. Prus, najwybitniejsza
pisarka wszechczasów Zofia Kossak etc.
A „oni” tylko swoim przeciêtniakom, skandy -
nawskim przewa¿nie, wpychaj¹ do kabzy gru -
b¹ forsê. No có¿: bli¿sza koszula cia³u. Dlatego
nie zachwycajmy siê infantylnie „noblistami”,
bo to, ¿e coœ napisali - nie znaczy, ¿e jest to coœ
warte. Pamiêtamy, jak to niektórzy „sztokholm -
scy laureaci” okradli wybitnego pisarza kozac -
kiego Fiodora Kriukowa czy W.H. Audena. Nie
podniecajmy siê te¿ stalinowsk¹ poetk¹, nieja -
k¹ Rottermund, która wziê³a „forsiast¹ nagro -
dê” za pianie hymnów pochwalnych o komuni-
zmie i Leninie (jak pamiêtamy - najwybitniej -
szym terroryœcie wszechczasów).

Jeœli chodzi oSkandynawów - to doskonale
pamiêtamy ich kolaboracjê z Niemcami (jakiœ
Fin miernota te¿ dosta³ „Nobla z dynamitu!”).
Dziœ ci sami np. Norwegowie kolaboruj¹ z Jan-
kesami: to u nich znajduje siê baza amerykañ-
ska (na granicy z Rosj¹), gdzie stoj¹ „submari -
ny” s³u¿¹ce do zatapiania najlepszych na œwie-
cie w tej chwili rosyjskich ³odzi podwodnych (vi -
de „Kursk”!) z najlepszymi - genialnymi rakieta-
mi podwodnymi „Granit”, które chcieliby ukraœæ
wprawieni w tym procederze Anglicy i Ameryka-
nie, czyli Anglosasi, którzy so-
bie wymarzyli panowanie nad
œwiatem. Ale nie daj Bo¿e!

A teraz skrótowa informacja
„Radia Moskwa”: papie¿ Wojty-
³a w swej misji chrzeœcijañsko-
modernizacyjnej kr¹¿y³ wokó³
Rosji, ale nie móg³ dostaæ siê
do wnêtrza. Zaprosi³ wiêc Puti-
na do Watykanu i poprosi³
o wjazd do Rosji. A ten ponoæ
na to: „Nie mogê, go³ubczik. T¹
spraw¹ zajmuje siê u nas Pa-
triarcha wsieja Rusi”. Bo Mo-
skwa to trzeci Rzym. I czwarte-
go nie bêdzie!

Rados³aw Turemniewicz

Informacje nieocenzurowaneOPOLSKIE EURO
Dzisiaj o poranku, podczas konsumpcji

œniadania nasz³a mnie ochota, aby pos³u-
chaæ radia. W³¹czy³em radioodbiornik, ku
mojemu nieszczêœciu okaza³o siê, i¿ jest on
ustawiony na Radio Opole. Usiad³em sobie
wygodnie, abym w razie nadania przez roz-
g³oœniê wiadomoœci nie by³ nara¿ony na
upadek z krzes³a. W³aœnie rozpoczyna³ siê
program poœwiêcony ofertom pracy.

I zgadnijcie, co siê okaza³o? JEST PRA-
CA! Z opolskiej rozg³oœni dowiedzia³em siê,
¿e jest wiele pracy i to dobrze p³atnej, ba,
nawet bardzo dobrze p³atnej, z os³onami so-
cjalnymi, pe³nym ubezpieczeniem, nawet
z darmowym transportem do miejsca zatru -
dnienia, a do tego nikt siê nie pyta o kwalifi-
kacje i doœwiadczenie! Teraz zgadnijcie,
gdzie jest pies pogrzebany? Tylko usi¹dŸ-
cie wygodnie, bo: ta praca jest jedynie dla
ludzi z NIEMIECKIMI PASZPORTAMI! Jest
to znakomicie p³atna praca w Niemczech
i Holandii. Tylko dla Niemców! Sk¹d znamy
to has³o? Nie dziwi³yby mnie takie og³osze-
nia, gdyby by³y nadawane w niemieckim ra-
diu i w niemieckim jêzyku, ale chyba ktoœ za-
pomnia³, ¿e Opole le¿y na terenie Rzeczpo-
spolitej. Nie by³o to jedno przypadkowe
og³oszenie - to by³y jedyne og³oszenia
w programie. 

Co to oznacza dla bezrobotnego K owal-
skiego? Oznacza to ni mniej ni wiêcej, tyle
¿e musi wyrzec siê Polski i jak jego s¹siedzi
poddaæ siê dobrowolnej germanizacji.... ger-
manizacji z powodów ekonomicznych. Jak
ju¿ bêdzie mia³ paszport niemiecki, to za-
pewni przysz³oœæ sobie iswoim dzieciom.
Baaa, nie bêdzie musia³ ich nawet posy³aæ
do szko³y, bo w Reichu wykszta³cenia nie
wymagaj¹! P o co maj¹ dzieciaki truæ sobie
umys³y jakimiœ tam S³owackimi czy Mickie-
wiczami, naprawdê liczy siê EURO!
A póŸniej dziwimy siê, sk¹d siê bierze na
Œl¹sku 100 000 ,,ludnoœci narodowoœci œl¹-
skiej’’. S¹ to zwyczajni folksdojcze o pol-
skich nazwiskach, którzy dali siê z³apaæ na
reklamê w antypolskich mediach. A¿ strach
pomyœleæ, co siê stanie zOpolszczyzn¹ po
wejœciu Polski do UE.

Pawe³ Bolek, PPN

List
biskupi polscy
do biskupów niemieckich
napisali w liœcie
„przebaczamy
i prosimy
o przebaczenie”

teraz okazuje siê
¿e nie mamy
czego przebaczaæ

mo¿emy tylko
prosiæ
o przebaczenie

i to
po naprawieniu
win

Stanis³aw ¯urek

Ubu Król
ma³y francuski gnojek degenerat
sp³odzi³ du¿¹ kupê
„Ubu Król czyli Polacy”

jak¿e w niej zasmakowa³y
elity intelektualne
„w Polsce czyli nigdzie”

a jakiœ szulkin-syn
nawet nakrêci³ film
z sob¹ w roli g³ównej

i naprawdê
gra³ siebie
znakomicie

Stanis³aw ¯urek

TELEWIZOR -
TWÓJ WRÓG
Wszelkie œrodki, wszelkie najnowsze wynalaz-

ki winny s³u¿yæ sprawie uœwiêcenia dusz przez
Niepokalan¹. 

œw. Maksymilian Maria Kolbe

Gdyby ktoœ mnie zapyta³, jak wygl¹da o³tarz sza-
tana, bez w¹tpienia bym mu opisa³ w najdrobniej-
szych szczegó³ach telewizor. Telewizor jest najbar-
dziej rozpowszechnionym narzêdziem szatana ma-
j¹cym na celu niszczenie wiary u ca³ych narodów.
Porozgl¹dajmy siê dooko³a, a w prawie ka¿dym
domu zobaczymy telewizor. Poszukajmy w tych sa-
mych domach chocia¿by ró¿añca. Nasuwa nam
siê prosty wniosek, i¿ wiêksza liczba osób posiada
w domu telewizor ni¿ podstawow¹ broñ katolika
do walki ze z³em, jak¹ jest w³aœnie ró¿aniec! Daw-
niej katolickie rodziny wieczorami gromadzi³y siê na
modlitwê, a ich oczy by³y wpatrzone w Krzy¿, na
którym przela³ za nas swoj¹ Œwiêt¹ Krew nasz zba-
wiciel Jezus Chrystus. A co mamy dzisiaj??? Jaki
procent rodzin w Polsce gromadzi siê co wieczór
na wspóln¹ modlitwê? I znów rozejrzyjmy siê doko-
³a, azobaczymy ca³e rodziny zgromadzone w jed-
nym pokoju, lecz ju¿ nie przed Krzy¿em, lecz przed
telewizorem! Telewizor rano, telewizor po pracy, po
szkole, przed posi³kiem, w czasie posi³ku oraz
przed snem. Dla Boga nie ma ju¿ miejsca w „nowo-
czesnych“ rodzinach! Doprawdy nigdy szatan nie
dysponowa³ tak skuteczn¹ broni¹ przeciw K oœcio-
³owi. Podczas modlitwy otwiera³y siê oczy duszy na
piêkno i majestat Pana, poœredniczk¹ tych modlitw
by³a Maryja, która zawsze ³askawie spogl¹da³a na
zjednoczone w modlitwie rodziny katolickie. Dzi -
siaj oczy tych rodzin s¹ skierowane na ekran tele -
wizora. Na tym ekranie maj¹ miejsce najgorsze blu -
Ÿnierstwa, przemoc i nieczystoœæ, na tym ekranie
promowane s¹ ró¿norodne dewiacje. A ludzie za-
miast czuæ do tego wszystkiego odrazê, s¹ tym za-
fascynowani. Dawniej ludzie ufali Bogu i Jego Ko-
œcio³owi, dzisiaj wpatrzeni wtelewizor ufaj¹ me -
diom sterowanym przez wrogów K oœcio³a Œwiête-
go. Dzisiaj ludzie ju¿ nie prosz¹ Boga w swoich in-
tencjach, swoje proœby kieruj¹ do telewizji, która
graj¹c na ich uczuciach zwiêksza swoj¹ ogl¹dal -
noœæ, nabijaj¹c masoñski portfel. Telewizor zabi³
prywatnoœæ, ka¿dy mo¿e podgl¹daæ ¿ycie osób,
które licz¹c na zdobycie pieniêdzy da³y siê za -
mkn¹æ w domu Wielkiego Brata. Dosz³o do tego,
¿e rodziny k³óc¹ siê na forum publicznym, przy
ogólnej uciesze gawiedzi. Za tym wszystkim stoi
kult z³otego cielca. Popytajmy ludzi na ulicy, jakie
jest ich najwiêksze marzenie. Ma³o kto odpowie, ¿e
takim marzeniem jest zostaæ zbawionym. Za to
wiêkszoœæ stwierdzi, i¿ pragnie wygraæ wteleturnie-
ju. Pieni¹dze sta³y siê „bogiem“ wspó³czesnego
œwiata, natomiast telewizor pe³ni rolê jego o³tarza.
W ten w³aœnie sposób szatan zabija dusze ludzkie,
w ten sposób demoralizuje spo³eczeñstwa, w ten
sposób niszczy wiarê. Przyk³ad telewizji pokazuje
nam, jak groŸne mog¹ byæ wz³ych rêkach wynalaz-
ki, które powinny przecie¿ s³u¿yæ sprawie uœwiêca-
nia dusz przez Niepokalan¹. Œwiat, który opiera siê
na zasadach promowanych przez masoñskie me -
dia, jest œwiatem, wktórym panuj¹ antywartoœci.
Ludzie buduj¹cy na tych antywartoœciach swoje ¿y-
cie, buduj¹ dom na piasku - ich koniec bêdzie tra -
giczny. My, m³odzi katolicy, pragniemy budowaæ
dom na skale, dom, którego nie przemog¹ wichry
i trzêsienia ziemi - pragniemy wytrwaæ wJedynej
Wierze Katolickiej. Christus Vincit, Christus Regnat,
Christus Imperat! 

Pawe³ Bolek, PPN

Matka Boska Konstantynopolska -
wydanie tureckie



cd. ze str . 1
Zwolniono z op³at celnych dary na cele kulto-

we, a tak¿e maszyny, urz¹dzenia i materia³y poli-
graficzne. Koœció³ przejmuje tak¿e udzia³y wspó³-
kach gie³dowych. Posiada te¿ m.in. akcje Polifar-
bu, Kopeksu, Wólczanki, browaru Okocim oraz
Brok. (A co z apelami o trzeŸwoœæ, tak¿e wœród
samych ksiê¿y? Od czasu do czasu policja ³apie
pijanego biskupa przy kierownicy; zdarza siê te¿
pijany biskup Chrapek, który ginie w wypadku!)

Koœció³ prowadzi liczne biura podró¿y, hotele,
szpitale, apteki, tuczarnie, firmy budowlane
i transportowe. Parafia w zakopiañskiej Olczy ma
w³asn¹ elektrowniê wodn¹ i sprzedaje pr¹d P ol-
skim Sieciom Elektroenergetycznym. I choæ Ko-
œció³ polski jest wielkim ibogatym kapitalist¹,
mimo to k³adzie na barki katolickich podatników
ciê¿ar swego utrzymania.

Stanis³aw Cieniawa, podsumowuj¹c to wszy -
stko powiada, przypominaj¹c nam o biblijnej dok -
trynie: „Przecie¿ ¿ydowski Jehowa (po hebrajsku
JAHWah, demon, obojnak, jak t³umaczy to na pol -
ski ks. St. Trzeciak - przyp. J. S.), a po dokonanej
przez chrzeœcijan operacji plastycznej Bóg Ojciec
te¿ jest amoralny, skoro stworzy³ œwiat, na którym
buszuje z³o, a wiec jest tak¿e Ojcem Z³a”.

„Szczególna „wdziêcznoœæ” (pisze dalej Cie-
niawa na str. 32 i dalej) nale¿y siê Koœcio³owi za
dogmat o nieomylnoœci papie¿a, ale ta „nieo-
mylnoœæ” nie ma nic wspólnego zprawd¹ histo -
ryczn¹”. I dalej na stronach tej arcyciekawej
ksi¹¿ki zajmuje siê on krwaw¹ histori¹ W atykanu.
Pisze m.in., ¿e: „KATOLICYZM TYM GÓRUJE
NAD INNYMI RELIGIAMI, ¯E DYSPONUJE NAJ-
SKUTECZNIEJSZ¥ MAGI¥ I PSYCHOTECHNI-
K¥”. (Jak pamiêtamy z lektury J. Ochorowicza,
i magia, i psychotechnika, a tak¿e arka przymie-
rza oraz kroje szat liturgicznych, skarbiec i spo-
soby leczenia energiami - zosta³y zrabowane po
zniszczeniu staro¿ytnego Egiptu przez azjatyc-
kie rozbójnicze pustynne plemiona Habiru.)

Ostatnim z czterdziestu zamordowanych
w Watykanie papie¿y by³ Jan Pawe³ I. Pisze siê,
¿e przyczyn¹ œmierci tego znakomitego cz³owie-
ka - o czym ju¿ wspomina³em na pocz¹tku - by -
³o wszczêcie œledztwa ipróba wypêdzenia z Wa-
tykanu stu szeœædziesiêciu osób powi¹zanych
z masoneri¹ i mafi¹. P o zamordowaniu Jana
Paw³a Iwielu udzia³owców spó³ki „Watykan SA”
(m.in. zyski ze sprzeda¿y heroiny - ok. 660 milio-
nów dolarów rocznie) zginê³o w istnej orgii ma-
fijnych porachunków , których celem by³o ucisze-
nie œwiadków przestêpstw iurzêdników prokura -
tury prowadz¹cych œledztwo.

A w Watykanie zmar³o SKRYTOBÓJCZ¥
ŒMIERCI¥ NA PRZESTRZENI WIEKÓW OKO£O
CZTERDZIESTU (!!!) PAPIE¯Y…

Kler, przekonany o zbawczej misji, stale narzu-
ca³ swoj¹ wolê w³adcom, uciekaj¹c siê do intryg,
kl¹tw i zbrodni. Szokuj¹ca sta³a siê ostatnio wspó³ -
praca kleru z komunistami. Pamiêtamy jak papie¿
Wojty³a wozi³ na krakowskim lotnisku swoim „pa-

pamobile” parê komunistów Kwaœniewskich,
czym przepchn¹³ ich do sprawowania w³adzy
w Polsce. Sprawa prosta: choæ syfilityk iterrorysta
Lenin (z domu Blank po babci) dawno umar³, jego
dzie³o - m.in. wpostaci komuchów Kwaœniewskie-
go czy Millera - ¿yje. Ito wraz z nimi papie¿ Wojty-
³a iprymas Glemp wepchnêli Polskê do kolejnego
bolszewickiego „ko³chozu” zwanego „Uni¹ (Zwi¹ -
zek!) Europejsk¹”, czyli dalszym ci¹giem ZSRR.

Papie¿ Wojty³a jest cz³owiekiem pokornym,
pos³usznym i robi wszystko, co mu masoneria
ka¿e. Nie protestowa³ przeciwko biskupowi Ra-
koczemu, który przewodzi³ ha³astrze na ¯wirowi -
sku, która wyr¹ba³a tam setki krzy¿y. Zreszt¹
sam papie¿ Wojty³a te¿ nie przepada za krzy-
¿em: tiarê pozwoli³ sprzedaæ „kolekcjonerowi
amerykañskiemu”, jak to poda³o „Radio Liberty”.
Mo¿e dlatego jeszcze ¿yje. Aczy sam jest maso-
nem? Oto co opublikowa³ amerykañski tygodnik
katolicki „The Catholic”: „ Jeœli chcesz siê prze-
konaæ, ¿e Jan Pawe³ II jest masonem i ¯ydem,
przeœlij jednego dolara do tygodnika „The Ca-
tholic”, 313 s. 17th Street, Frederick, OK. 73542”.
(Za³¹czam kserokopiê tego oryginalnego og³o -
szenia w jêzyku angielskim.)

Zreszt¹ o papie¿u Wojtyle i o jego zachowaniu
antykatolickim pisze siê na Zachodzie sporo. Oto
ksi¹¿ka ksiêdza Donalda J. Sanborna pt. „O mate-
rialnym posiadaniu urzêdu papieskiego”. M.in. czy -
tamy tam: „Otó¿ istnieje osoba wybrana przez kon-
klawe zwo³ane poprawnie i zgodnie z prawem, ale
która w duszy ma zamiar nauczyæ b³êdu albo og³a-
szaæ szkodliwe przepisy dyscyplinarne (na przy-
k³ad Jan Pawe³ II), osoba ta ¿yje, œwiadomie nie
zrzek³a siê ani nie zrezygnowa³a z wyboru…”
„…Teza zaœ g³osi, ¿e urz¹d papieski wakuje moc¹
faktu, ale nie moc¹ prawa w tym sensie, i¿ Jan Pa-
we³ II moc¹ faktu nie posiada urzêdu papieskiego,
ale posiada prawo przez sprawowanie urzêdu pa -
pie¿a, z braku decyzji w tej kwestii podjêtej przez
kompetentny autorytet. Innymi s³owy, posiada tytu³
prawny do urzêdu papieskiego, ale nie posiada
urzêdu, gdy¿ spowodowa³ przeszkodê dla przyjê-
cia autorytetu papieskiego. A wiêc jest on formal-
nym HERETYKIEM wistocie, a tak¿e wobec Boga
(je¿eli jest zatwardzia³y)” (str. 47, 48, 49).

A co z naszymi „czarnymi”? Stanis³aw Cienia-
wa w swej ksi¹¿ce - niezwykle obfitej faktogra -
ficznie! - twierdzi, ¿e trzeba bêdzie ich utempe-
rowaæ wich rozdêtej zach³annoœci. Areligia i tak
przetrwa, bo musi przetrwaæ. Roman Dmowski
przewidzia³ obecny chaos cywilizacyjny, który
Polska musi przeczekaæ, przetrwaæ, zachowu-
j¹c œwiadomoœæ katolickiego narodu ichrzeœci-
jañsk¹ kulturê.

Nawet cynik Wolter powiedzia³, ¿e gdyby Boga
nie by³o, trzeba by³oby go wymyœliæ. Ipostawi³
w swoim ogrodzie pomnik z napisem: „Panu Bo-
gu - Wolter”. A jakie p³yn¹ z Koœcio³a korzyœci?
Ano takie, ¿e gdyby Koœcio³a nie by³o, strach by-
³oby wyjœæ na ulicê.

Jacek Styroñ
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Podczas audiencji dwóch wielkich rabinów Izraela u Ojca Œwiêtego
zaapelowali oni o zwrot z³otej menory, która w ich mniemaniu, opartym na
nie wiadomo jakiej podstawie, ma byæ ukrywana wWatykanie. Menorê tê
zrabowa³ ze zburzonej w 70 r. œwi¹tyni jerozolimskiej cezar Tytus i ostatni
raz widziano j¹ podczas uroczystego powrotu T ytusa do Rzymu. Rabin
Szloma Amor po audiencji powiedzia³: „Powiedziano nam, ¿e jej tu nie ma,
ale w g³êbi serca czujê, ¿e to nieprawda”, w ten „subtelny” sposób oskar -
¿aj¹c Ojca Œwiêtego Jana Paw³a II ok³amstwo i z³odziejstwo, co jest spe-
cyficzn¹ form¹ dialogu. Nastêpnego dnia rabin Szloma Amor zaprzeczy³,
¿e coœ takiego powiedzia³, adziennikarze ulegli widaæ zbiorowej fatamor-
ganie. Bêdzie to ciekawy przyczynek do historii ekumenizmu.

Rabini zaapelowali tak¿e do Ojca Œwiêtego opomoc w „uwolnieniu
Izraelczyków wiêzionych w Libanie”, zapominaj¹c jednak o Libañczy-
kach wiêzionych w Izraelu, trwaj¹cej nadal izraelskiej okupacji libañskich
farm Szebaa oraz o Palestyñczykach zamordowanych w obozach
uchodŸców Szabra i Szatila w czasie izraelskiego najazdu na Liban
i oblê¿enia Bejrutu.

Adam Hojda
Nasz Dziennik (przedruk)

Bardzo specyficzny dialog

Tajemnice za spi¿ow¹ bram¹

JEDEN Z NICH MO¯E ZOST AÆ NASTÊPC¥ PRYMASA JÓZEF A GLEMP A

Fa³szywy
Mesjasz

nie mog¹c
doczekaæ siê
Mesjasza
wyhoduj¹ go
genetycznie
w inkubatorze
Talmudu

„zasi¹dzie
w œwi¹tyni Boga
dowodz¹c
¿e sam jest Bogiem”

ich Mesjasz
bêdzie Szatanem
a oni
jego kap³anami

Stanis³aw ¯urek

abp Józef Michalik bp S³awoj Leszek G³ódŸ abp Stanis³aw G¹decki abp Józef ¯yciñski

„Wiosna w Koœciele” („Gazeta Wyborcza”). Ko-
szermedia przeœcigaj¹ siê wspekulacjach kto mo -
¿e, a najlepiej dla nich powinien zostaæ nowym
przewodnicz¹cym Episkopatu P olski, bowiem 17
marca przestaje nim byæ prymas Józef Glemp. Epi-
skopat nie jest monolitem. Œcieraj¹ siê w nim ró¿ne
frakcje, sposoby myœlenia ipogl¹dy polityczne.
„Gazeta Wyborcza” promuje Józefa ¯yciñskiego
pisz¹c, ¿e jest najlepszym kandydatem: „liberalny ,
proeuropejski, otwarty na dialog z inaczej myœl¹cy-
mi, tak¿e spoza Koœcio³a (¯ydzi - od red. „T.P.”),
najwiêkszy intelektualista w Episkopacie”!!! I dalej:
„Z kolei konserwatyœci, przeciwnicy integracji zUE
o pogl¹dach prawicowo-narodowych, chêtnie wi -
dzieliby na tym stanowisku obecnego wiceprzewo -
dnicz¹cego Episkopatu metropolitê przemyskiego
abp. Józefa Michalika”. I s³usznie, my tak¿e przy-

chylamy siê do tej opinii. Dalej jednak koszerna ga -
zeta pisze, ¿e „libera³ów” i „konserwatystów” po -
winna pogodziæ osoba ze œrodka, czyli abp Stani-
s³aw G¹decki, metropolita poznañski! Ha, ha, pe³ -
n¹ gêb¹ judaista, który nie tylko wyk³ada³ na Uni -
wersytecie Jerozolimskim, ale te¿ koñczy³ tam stu-
dia. W czerwcu 2001 roku na kolanach przepra -
sza³ ¯ydów za zbrodniê „polaków” w Jedwabnem.
Wiele innych dokonañ i wypowiedzi œwiadczy oje-
go judeochrzeœcijañskich pogl¹dach.

Dlatego mamy nadziejê, ¿e przewodnicz¹cym,
o co apelujê, zostanie abp. Józef Michalik, zwal -
czaj¹cy liberalizm, masoneriê, niechêtny ekumeni -
zmowi itp. Tak bêdzie najlepiej dla przysz³oœci Ko-
œcio³a, naszego Narodu iPañstwa. Judaistów bê-
dziemy zwalczaæ jak zarazê.

Leszek Bubel

Przodkowie Karola Wojty³y - papie¿a Jana Paw³a II
W prostej linii mêskiej

Linia mêska przodków Karola Wojty³y jest doœæ
dobrze udokumentowana, jasna i wyraŸna.
Przodkowie w linii mêskiej mieszkali w Beski-
dzie Ma³ym, g³ównie w Czañcu.

W prostej linii ¿eñskiej
Linia ¿eñska przodków Karola Wojty³y jest nie-
wyraŸna i niejasna. Brak jakichkolwiek doku -
mentów ze strony nie tylko dziadka Feliksa, bab-
ki Marii, ale i ze strony matki Emilii.

Bart³omiej W ojty³a
ur. w 1778 r. w Czañcu 

Franciszek W ojty³a
ur. w 1826 r. w Czañcu
¿. Anna Hude³ko
Mieli trzech synów: Macieja,
Paw³a, Stanis³awa. 

Maciej W ojty³a
ur. w 1852 r. w Czañcu
zm. w 1923 r. w Bia³ej
Mieszka³ równie¿ wLipniku.

Karol W ojty³a
ur. 18.07.1879 r. w Lipniku
zm. 18.02.1941 r. w Krakowie
Ukoñczy³ szko³ê ludow¹, by³
krawcem. W 21. roku ¿ycia za-
cz¹³ s³u¿bê w wojsku austriac-
kim jako podoficer w Kancela-
rii. W Wojsku Polskim by³ po-
rucznikiem - w intendenturze.
W 1928 r. przeszed³ na emery-
turê. W 1938 r. przeniós³ siê do
Krakowa 

Emilia Kaczorowska
ur. 26.03.1884 r. w Bia³ej
zm. 13.04.1929 r. w Wadowi-
cach
Pochowana w Krakowie. By³a
osob¹ szczup³¹, w³osy mia³a
d³ugie, proste i ciemne - spiête
w kok. Chorowa³a na serce.

Maria Scholz
zm. w 1897 r.
Córka szewca.

Feliks Kaczorowski
zm. w 1908 r.
Mieszka³ wBia³ej na Podbeski-
dziu. By³ rymarzem.

¿ona

Mieli 13. dzieci, w tym 9. ¿y³o. Córka Emilia -
matka papie¿a - by³a 5. zkolei dzieckiem i mia-
³a 8. rodzeñstwa.

Œlub by³ w1906 r. w Wadowicach. Akta œlubu zaginê³y. Pierwszy syn Edmund ur. 23.08.1906 r., zmar³
4.12.1932 r. By³ lekarzem, zmar³ na szkarlatynê. Córka Olga zmar³a zaraz po urodzeniu.

Karol W ojty³a - papie¿ Jan P awe³ II
ur. 18.05.1920 r. w Wadowicach
Wybrany na papie¿a 16.10.1978 r.
Jest synem ojca Polaka i matki ¯ydówki. Babka Maria by³a w prostej linii ¯ydówk¹.
Z wy¿ej wymienionych faktów wynika sposób postêpowania papie¿a wobec ¯ydów ,
a szczególnie wynoszenia ich na najwy¿sze stanowiska w Koœciele, np. Józefa
Glempa (Josek Rotesenger), Franciszka Macharskiego (Finkelstein), Henryka Mu-
szyñskiego, Józefa ¯yciñskiego, Stanis³awa G¹deckiego, Bronis³awa Dembowskie -
go, Alojzego Orszulika, Tadeusza Pieronka itd., itd.
Politykê koœcieln¹ wPolsce wraz z nominacjami i rezerwacj¹ najwy¿szych stanowisk
dla ¯ydów , prowadzon¹ przez papie¿a Jana Paw³a II, opisa³ ks. prof. KUL-u Czes³aw
Bartnik w swojej ostatniej ksi¹¿ce pt. „Dni Anio³a Siódmego”, której najciekawsze
fragmenty przedrukowaliœmy w tygodniku „Tylko Polska” w ub.r.

Prapradziadek

Pradziadek 

Dziadek

Ojciec Matka

Babka 

Dziadek

Syn Karola
i Emilii 



Leon Kieres odci¹³ siê ju¿ od ksi¹¿ki T. Gros-
sa o Jedwabnem zapowiadaj¹c - przed wy -
k³adem pt. „W¹tek ¿ydowski w pracach

IPN (od czystek marca 1968 po dramat Je -
dwabnego)” wyg³oszonym z okazji VII Dnia Ju -
daizmu 17. 01.2004 w seminarium duchownym
w Lublinie - ¿e nie bêdzie dyskutowa³ o tej ksi¹¿-
ce, lecz wy³¹cznie o innych „Ÿród³ach”, potrzeb-
nych do wykorzystania „dramatu Jedwabnego”
i wydarzeñ z roku 1968 do „wype³nienia s³owa
pamiêæ” Polakom takimi godnymi europejskiej
kultury treœciami jak zrobili to godni uznania ina-
œladownictwa Niemcy. 

Kieres streœci³ wyk³ad nieobecnego prof. Eisle-
ra, który czêœciowo wycofa³ swe oskar¿enia
kard. St. Wyszyñskiego i Episkopatu o obronê
w 1968 r. wy³¹cznie m³odzie¿y polskiej a nie ¯y -
dów wypêdzanych z Ojczyzny polskiej przez an-
tysemitów. Nastêpnie wyg³osi³ swój wspomniany
powy¿ej wyk³ad i zosta³ przez abp. J. ¯yciñskie -
go odznaczony medalem Lumen Mundi (Œwia -
t³oœæ Œwiata)po dodatkowej gloryfikacji zas³ug
dla wiary i prawdy oraz patriotyzmu polskiego.

Gospodarz „koœcielnej” sali iDnia Judaizmu -
abp J. ¯yciñski - gloryfikowa³ przed wyk³adem
Kieresa jako wybitnego katolika œwieckiego do-
cenionego przez Sejm i Ojca Œw., naukowca
i prawnika wroc³awskiego, i pierwszego z soli-
darnoœciowców. Rzeczywiœcie, jest wtym trochê
niestety ukrytej prawdy, gdy¿ wyk³ady prawa
pp³k Leo Hochberga - wybitnego zbrodniarza
s¹dowego PRL i wspó³autora d³ugo obowi¹zuj¹ -
cego i bardzo wychowawczego komentarza do
kodeksu postêpowania karnego - oraz jego to -
warzyszy i protektorów na Uniwersytecie Wro-
c³awskim („Tylko Polska” 27.06.2002 r.) najwi-
doczniej nie pozosta³y obojêtne dla wp³ywowych
polskich prawników i wroc³awskich przyjació³
Kieresa dorównuj¹cych mu w chêciach i zdolno-
œciach inwersji prawd motywacji - np. œp. judec-
ki pose³ Wende lub lewicowy Ma³achowski, który
jednak pomimo postaci Marksa lub Moj¿esza za-
uwa¿y³ na forum Sejmu podobieñstwo „terrory -
stów” palestyñskich do ¿o³nierzy AK. Praca Kie-
resa o korzyœciach PRL zuczestnictwa w RWPG
niew¹tpliwie mog³a mieæ walory naukowe przy-
datne w przekonywaniu do Unii Europejskiej.  

Kieres okaza³ siê o tyle dobrym katolikiem, ¿e
w wyk³adzie wspominaj¹c dokumenty wygrzebane
ze strze¿onych przez siebie nieprzebranych nadal
archiwów s³u¿b PRL oraz rozmowy zrabinami i in-

nymi powagami jako Ÿród³a zarówno swej wiary,
jak i prawdy œwiadczy³ os³usznoœci wiary arcybi-
skupa J. ¯yciñskiego, który dobitnie stwierdzi³, ¿e
wszystko jedno czy Polacy tylko wypêdzali z do-
mów, czy prowadzili, czy w 1941 r. w Jedwabnem
zabijali ¯ydów w stodole - to my, tak jak Niemcy,
powinniœmy uznaæ siê za winnych-niewinnych (ja-
ko inne pokolenie winnych Polaków). Mniejsza o to,
winnych czego, ale przyznaæ siê trzeba, aju¿ wspa-
nia³y Kieres bêdzie wiedzia³ do czego, co usaty-
sfakcjonuje zarówno naszych starszych braci
w wierze, jak i w Europie. W swym wyk³adzie Kie-
res poza wyrokami s¹dów PRL za dowód win P o-
laków uzna³ cytat z wywiadu „Spiegla” z jednym
z Polaków skazanych w PRL za Jedwabne - „to, co-
œmy robili ̄ ydom, by³o naszym patriotycznym obo -
wi¹zkiem za to, co robili z nami, gdy rz¹dzi³o
NKWD”. Oczywiœcie abp ¯yciñski dobitnie potê-
pia³ odpowiedzialnoœæ zbiorow¹ nawet za zbro-
dnie, jako uzasadnienie takich zbrodni Polaków.
Oczywiœcie ¿e Polacy to nie ̄ ydzi, a nawet Amery-
kanie i ich zbrodnie powinny odpowiadaæ uzasa-
dnieniom przede wszystkim antysemityzmem i kse-
nofobi¹ chocia¿ odpowiedzialnoœæ zbiorowa mo¿e
byæ poszlakowym dowodem jako pretekst.

Swój wyk³ad Kieres poprzedzi³ kazaniem
o momentach swego ¿yciorysu i g³êbi swej wia-
ry w Mistyczne Cia³o Chrystusa tak wielkiej jak
potrzeba prawdy o polskich winach. Obaj z abp
¯yciñskim wyra¿ali dumê, ¿e dziêki ich prawdom
o Jedwabnem i wydarzeniach roku 1968 wzros³o
w Europie uznanie dla polskiej narodowoœci
przyznaj¹cej siê do tych win w dowód uznania
prawdy historii i odrzucenia mitów i urojeñ.

Po wyk³adzie i odznaczeniu medalem nast¹pi -
³a dyskusja, w której:

1. Pierwszy zabra³ g³os ksi¹dz wywo³any przez
abp po imieniu zapytuj¹c, kiedy IPN podejmie
kroki prawne w celu ukarania winnych wypêdzania
¯ydów z PRL w1968 r. i wynagrodzenia pokrzyw-
dzonych ofiar. Kieres odpowiedzia³, ¿e jedna zfunk-
cjonariuszek z Czêstochowy ju¿ zosta³a oskar¿ona
a nastêpne postêpowania bêd¹ wszczête.

2. Drugi zg³aszaj¹cy siê z sali zapyta³, czy wy-
darzeñ roku 1968 nie powinno siê rozpatrywaæ
w kontekœcie wojen arabskich. ¯ydzi zostali wy-
pêdzeni przez bronowane granice PRL nieprzeni-
kliwe dla normalnych Polaków jak mur berliñski.
Ci, którzy ich wypêdzali, mogli uwa¿aæ, ¿e s¹ oni
potrzebniejsi w Izraelu ni¿ wPolsce i ¿e czyni¹ im
³askê. Znaczna czêœæ Polaków chcia³aby byæ na

ich miejscu. To by³a inteligencja, Instytut Badañ
J¹drowych, w którym narady by³y prowadzone
w jêzyku jidysz. By³a to pomoc dla Izraela.

S³ysz¹c o inteligencji i naradach w jêzyku jidysz
(wed³ug pog³osek z 1968 r. mia³ to byæ hebrajski)
Kieres i ¯yciñski rozjaœnili oblicza zachmurzone
pierwszym zdaniem pytania, jakby chcieli przytaki -
waæ, co œwiadczy osilnym poczuciu askenazyj -
skiej wartoœci w³asnej. Po krótkiej chwili abp zwró -
ci³ twarz do sufitu i powiedzia³: „tu, w sali koœcio³a
(aula seminarium), nie mo¿na tak nisko sprowa-
dzaæ dyskusji. Jeœli pan uwa¿a, ¿e wypêdzenie
z Ojczyzny to ³aska, to nie mo¿na prowadziæ takiej
dyskusji.” Jego przyjaciel p³aka³, ¿e musi wyje-
chaæ. Kieres w³¹czy³ siê, ¿e jego przyjaciel te¿ p³a-
ka³ przed wyjazdem. Z grupy na sali wygl¹daj¹cej
na kilka rodzin (mo¿e w³aœciciele odzyskanych po-
¿ydowskich kamienic) rozleg³y siê wzglêdnie s³a-
be oklaski dla dialektycznego sprytu arcybiskupa.

Pytanie dotyczy³o nie tyle nastrojów wypêdza-
nych co motywacji inspiratorów efektów „wyda -
rzeñ” i w³aœciwoœci ich prawdziwego wyjaœnienia
nie tylko wed³ug zasad praw i nauki historii, ale
tak¿e iewangelicznego zlecenia rozpoznawania
sprawców po skutkach. 

Kieres jako historyk i prawnik z pewnoœci¹
wie, ¿e od 1945 r . w wyniku akcji „alija bet”
(„podniesienie b” z diaspory formalnie niele -
galnie do P alestyny) kilkaset tysiêcy ¯ydów
przewa¿nie wracaj¹cych z ZSRR pod ochron¹
NKWD, UB i WOP zosta³o przez zabójcze dla
normalnych P olaków granice PRL przeprowa -
dzonych „nielegalnie” (poza formalnymi an -
gielskimi limitami) pocz¹tkowo do obozów
uchodŸców , g³ównie w Austrii, RFN i W³oszech,
sk¹d udali siê przewa¿nie do P alestyny , opano -
wanej wczeœniej przez kilka tysiêcy dezerte -
rów ¿ydowskich wprowadzonych do P alestyny
przez gen. Andersa, po uprzednim przeszkole -
niu i uzbrojeniu. Wy³onienie kadr do grup w³adzy
i doradców „Solidarnoœci” w trakcie „wydarzeñ

1968”, które zaowocowa³o póŸniej m.in. utworze-
niem jednostki specjalnej „Grom” do ochrony
tranzytu ¯ydów z by³ego ZSSR do Palestyny ju¿
bez pretekstów „antysemickich”, te¿ mo¿na uwa-
¿aæ za realizacjê planowej pomocy dla Izraela,
podobnie jak pozostawienie w Polsce J. Urbana. 

Efekty „wydarzeñ roku 1968” mog³y byæ plano-
wane i kontrolowane przez te same „grupy trzyma -
j¹ce w³adzê” w ró¿ny sposób w PRL, ZSRR atak-
¿e wUSA i Anglii. Organizowa³y one nie tylko ak-
cjê alija bet a wczeœniej wprowadzenie dezerte-
rów do Palestyny, pod pretekstem troski, ¿e Pola-
cy w ZSRR nie maj¹ czego jeœæ ani zczego strze-
laæ, ale tak¿e w1939 r. grupy te organizowa³y spe-
cjalne transporty kolejowe kilkudziesiêciu tysiêcy
¯ydów z Litwy Kowieñskiej i Wileñszczyzny jako
obywateli japoñskich poza wschodnie granice
ZSRR zdokumentami sfa³szowanymi przez polsk¹
konspiracjê (nie by³o normalnej pasa¿erskiej ko-
munikacji kolejowej przez Syberiê). Wszystkie te
akcje exodusu ¯ydów do P alestyny by³y koniecz-
ne do utworzenia pañstwa Izrael, poniewa¿ ju¿
w 1941 r. „grupa trzymaj¹ca w³adzê” w hitlerow-
skiej Rzeszy straci³a szanse na wprowadzenie ̄ y-
dów ze swych terenów do rezerwatów na Madaga -
skarze, i po drodze prawdopodobnie w Palestynie
i Egipcie, i zbyt wczeœniez niemieck¹ solidnoœci¹
rozpoczêto holocaust jako „Akcjê Reinhardt”
i Oœwiêcim, za co, wed³ug Goebelsa, Globocnik
„powinien byæ godzinami bity w mordê”.

Zarówno Kieres jak ̄ yciñski z tytu³u zajmo -
wanych stanowisk jak i wykszta³cenia nie mo -
g¹ t³umaczyæ siê nieœwiadomoœci¹ prawd
i faktów historii, które jednoczeœnie w publicz -
nej œwiadomoœci tak perfidnie maskuj¹ i pa-
so¿ytniczo œwiadomie zak³amuj¹ wykorzystu -
j¹c sw¹ wiedzê tak¿e o Ewangelii.

Jako szczery katolik ¿yczê im zakoñczenia wy-
si³ków topienia ducha i przeznaczenia prawd
w g³êbiach korzyœci zich paso¿ytniczych inwersji. 

Andrzej T ym 
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Ludobójstwo znikaj¹cym 
cieniem w inwersyjnym „Lumen

mundi” abp. J. ¯yciñskiego

Nasz w¹tpliwy ulubieniec arcybiskup Józef
¯yciñski wyrazi³ znakomit¹ myœl, ¿e „obe-
cnoœæ polskich wojsk wIraku ma pozytyw-

ny wydŸwiêk moralny”, któr¹ podla³ pseudochrze -
œcijañskim sosem inadu¿yciem has³a „Za wol-
noœæ nasz¹ iwasz¹”.

Polityk i hierarcha w jednej osobie zabawi³ siê
w proroka i przedstawi³ apokaliptyczny obraz Iraku
bez okupantów: „Gdyby w Iraku po obaleniu re¿i-
mu Husajna zabrak³o pomocy innych pañstw , na-
st¹pi³aby wojna domowa jak w Ruandzie (…) Trud-
no mi zatem zrozumieæ argumenty tych œrodowisk,
które twierdz¹, ¿e Irak nas nie obchodzi, ¿e nas in-
teresuje tylko Polska. Dla chrzeœcijanina tego typu
argumenty s¹ absolutnie nie do przyjêcia.”

Mamy oto mechanizm przek³amañ i budowa-
nia osobistych wizji rzeczywistoœci bez ogl¹dania
siê na prawdê, co ¯yciñski-polityk notorycznie
uprawia. „Pomoc¹” nazywa on zbrojn¹ okupa -
cjê, a „obalenie re¿imu Husajna” wystêpuje u nie-
go niczym wewnêtrzny proces - ani s³owa
o najeŸdzie Amerykanów zsojusznikami! Pomoc
dla Irakijczyków to chleb i wolnoœæ, drogi chrze-
œcijañski ksiê¿e arcybiskupie, nie zaœ powiêksza-
nie kontyngentu wojskowego oraz instalowanie
marionetek, bo to doprowadzi do Ruan dy.

Hierarcha wygodnie pomija, i¿ chaos w Iraku
jest w³aœnie wynikiem agresji tak zwanych samo-

zwañczych aliantów, ³ami¹cych przy tym prawo
miêdzynarodowe. Husajn by³ tyranem, lecz pod
jego rz¹dami nie szala³y rabunki w bia³y dzieñ,
gwa³ty na kobietach i walki religijno-plemienne.
Przypomnê te¿ z³otoustemu arcybiskupowi, ¿e
w pañstwie Saddama za propagowanie porno -
grafii sz³o siê do wiêzienia, je¿eli nie koñczy³o siê
to dla delikwenta gorzej (czyli popularn¹ „cza -
p¹”, o u¿ywaniu narkotyków nie wspomnê). Ten
fakt koœcielnego dostojnika nie interesuje? Pew-
nie, ¿e nie, poniewa¿ to dostojnik nowoczesnego
typu - za w¹tpliwe dobrodziejstwa sterowanej de -
mokracji tudzie¿ praw cz³owieka dla wybranych
przehandlowa³ moralnoœæ starych wieków. Co
gorsza, ̄ yciñski to zwolennik tzw . neokonserwa-
tyzmu amerykañskich elit prawicowych, mocno
powi¹zanych ze skrajn¹ form¹ syjonizmu.

Taka fascynacja wyziera z dalszych fragmen-
tów wyst¹pienia lubelskiego metropolity , który
oskar¿a krytyków okupacji Iraku o „kiepsko ukry -
wane sympatie do Husajna, które wynikaj¹ z tego,
¿e by³ on wrogo nastawiony do Izraela. Wtedy
osobista niechêæ do œrodowisk ¿ydowskich wy-
starczy do prób usprawiedliwiania re¿imu, który
by³ ¿enuj¹co prymitywn¹ form¹ sprawowania w³a -
dzy.” Jak zwykle judaista Józef ¯yciñski staje po
stronie ¿ydowskiej, nie wspominaj¹c oczywiœcie
o zbrodniach Izraela na Palestyñczykach i nie tyl-

ko. Pomija te¿ bezczelnie ogólnie znany fakt, ¿e to
jastrzêbie z ¿ydowskiego rz¹du mieli spory wp³yw
na amerykañsk¹ decyzjê zaatakowania bezbron -
nego praktycznie Iraku. To Szaron nienawidzi³ Hu-
sajna, a obecnie podjudza Waszyngton do zni-
szczenia Syrii. Sam Saddam pewnie nie lubi syjo-
nistów, ale z powy¿szych powodów. Husajnowski
re¿im ma krew na rêkach, lecz w czym s¹ od nie -
go lepsi Amerykanie. Przeœladowanie ludzi, ³apa-
nie ich w pozach zwierz¹t, rozbestwiona spekula -
cja i przestêpczoœæ pospolita, prostytucja, porno-
grafia i tym podobne osi¹gniêcia Zachodu - oto
amerykañski wk³ad w naukê prymitywnych mu -
zu³manów kultury i cywilizacji. Niech lepiej pede -
rastyczny i zmaterializowany Zachód nauczy siê
czegoœ od wyznawców islamu. Oni zUSA i, nie-
stety, obecnej Polski wezm¹ sam moralny brud.

Na koniec arcybiskup ¯yciñski uzna³ siê za
„g³os Koœcio³a” - byæ mo¿e ju¿ widzi siê na tronie
przewodnicz¹cego Episkopatu albo samego pry -
masa. W ka¿dym razie wygaduje opinie co naj-
mniej sprzeczne z oficjaln¹ lini¹ W atykanu w spra-
wie Iraku. Sam Jan Pawe³ II wyrazi³ ¿al zpowodu
bezprawnej wojny, acz ¯yciñski, ci¹gle tokuj¹cy
o swej mi³oœci do papie¿a, ignoruje jego zdanie.
W Watykanie trwa walka o schedê po Ojcu Œwiê-
tym, otwarci judaiœci walcz¹ z umiarkowanymi
konserwatystami. To samo mamy w polskim Epi-
skopacie, chocia¿ odwa¿nych krytyków poczynañ
hierarchów w rodzaju ¯yciñskiego i Pieronka po
prostu nie ma. Czy¿by posiadali tak wielkie wp³y-
wy? To, i¿ metropolita lubelski zdoby³ wzglêdy pa-
pie¿a, jest pewne, aprzecie¿ zpremedytacj¹ ³amie

czêsto jego wolê. Cwany arcybiskup mo¿e graæ
na staroœci Jana Paw³a II i podlizuj¹c siê najwy¿ -
szej w³adzy, zdobywaæ coraz powa¿niejsz¹ pozy-
cjê. ¯yciñski sprawnie pozuje na tradycjonalistê,
krytykuj¹c systematycznie SLD , ale w kwestii Ko-
œcio³a otwartego na judaizm wyra¿a siê wsamych
superlatywach. Jedno jest pewne - nastêpcy pa -
pie¿a i prymasa bêd¹ z punktu widzenia narodo -
wych interesów polskich raczej gorsi. P olityka flir-
tu z Synagog¹, Uni¹ Europejsk¹ i Stanami Zjedno-
czonymi, rozwiniêta w ostatnich kilkunastu latach
(niestety, z udzia³em JP II i polskojêzycznych dy -
wersantów w Koœciele), to operacja postêpuj¹ca.
Dlatego te¿ ugrupowania narodowe winny przyj¹æ
taktykê areligijn¹ i skoncentrowaæ siê na politycz-
nej walce o narodowe cele. Polska Partia Narodo-
wa jest pierwsz¹ tego typu inicjatyw¹, lecz powie -
la do pewnego stopnia program XIX/XX-wiecznych
pocz¹tków polskiego ruchu narodowego, gdzie
czynnik religijny by³ drugoplanowy .

Nasz obóz narodowy broni³ Koœcio³a, kiedy ten
wystêpowa³ znami przeciwko wrogom Polski - libe-
ralizmowi, dominacji ¿ydowskiej i tym podobnym
zagro¿eniom. Dzisiaj Koœció³ to czêsto ̄ yciñski lub
Adam Boniecki, deklaruj¹cy nienawiœæ do polskie-
go nacjonalizmu. W najlepszym wypadku mamy
do czynienia ze zmarginalizowanym przez katole-
wicowe i liberalno-antypolskie media Radiem Ma-
ryja. Tam te¿ panuje strach przed w³asnym cieniem
i s³owo „¯yd” na antenie powoduje panikê wœród
ksiê¿y prowadz¹cych. Nacjonalistycznym patrio -
tom przysz³o liczyæ na siebie - taka jest prawda.

Robert Larkowski

¯ yciñski na zbrojnym koniku -
Koœció³ w rozsypce?

17 stycznia (sobota)
godz. 15:30
Wy¿sze Seminarium Duchowne (aula), ul. Prymasa

Stefana Wyszyñskiego
6.
Wyk³ad: Prof. Leon Kie-
res, Prof. Jerzy Eisler,
„W¹tek ¿ydowski w pra-
cach Instytutu Pamiêci
Narodowej (od czystek
marca 1968 po dramat
Jedwabnego)”.
godz. 17:00
Nabo¿eñstwo - przewo-
dniczy Ksi¹dz Arcybi -
skup Józef ¯yciñski,
Metropolita Lubelski.

Przebieg uroczystoœci
• Œpiew - Szema Israel
• Przywitanie goœci - ks. Abp prof. Józef ̄ yciñski, Metro -

polita Lubelski
• Czytanie (1 Sm 9,1-4; 10,1a) - Namaszczenie Sau-

la na króla
• P salm 21
• Czytanie (Zach 8,1-13) - Obrazy czasów mesjañskich
• Œpiew
• S³owo ks. Abp. prof . Józefa ¯yciñskiego, Metropo -

lity Lubelskiego
• Pieœñ Hevenu Shalom
• Modlitwa powszechna
• Modlitwa Ojca Œwiêtego Jana Paw³a II w intencji

narodu ¿ydowskiego
• Odczytanie b³ogos³awieñstwa z Ksiêgi Liczb 6,24-26
• Œpiew

CZY S£YSZA£ KTOŒ O DNIU KATOLICYZMU W JUDAIZMIE?!!!
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(Korespondencja z Los Angeles)

Wytwarzali? Konkretnie: z t³uszczu masowo
mordowanych ¯ydów? Jednym z miejsc takiej
makabrycznej praktyki mia³ byæ wlatach wojny
Zak³ad Anatomii w Gdañsku, gdzie haniebnemu
procederowi podobno szefowa³ wybitny nie -
miecki patolog dr Rudolf Spanner .

Po wkroczeniu wojsk sowieckich do Gdañska
polskie w³adze mia³y natrafiæ jakoby na œlady
produkcji myd³a z ludzkiego t³uszczu. Pia³a
o tym w „Medalionach” Zofia Na³kowska, opiera -
j¹c siê na zeznaniach uznanego za naocznego
œwiadka niejakiego Zygmunta Mazura (Polaka
zatrudnionego w Zak³adzie Anatomii), który
w trakcie przes³uchania przed polskim prokura -
torem potwierdzi³ owe niemieckie dzia³ania. Pod
przymusem?

Sprawa wytwarzania myd³a z t³uszczu mordo-
wanych ¯ydów (wed³ug Zygmunta Mazura wy -
korzystywano tak¿e zw³oki Polaków) trafi³a na
wokandê procesu przeciw zbrodniarzom hitle -
rowskim w Norymberdze. Ze strony sowieckiej
sprawê referowa³ g³ówny oskar¿yciel L.N. Smir-
now, a nastêpnie oskar¿yciel brytyjski sir Hartley
Shawcross. Obaj stwierdzili, ¿e Niemcy u¿ywali
zw³ok swych ¿ydowskich ofiar do wyrobu my-
d³a, by w ten sposób uzupe³niæ wojenne niedo-
bory na rynku. Smirnow nawet przed³o¿y³ Try-
buna³owi jako dowód rzeczowy „kostkê myd³a
wytworzonego przez Niemców z ¿ydowskiego
t³uszczu w Zak³adzie Anatomii w Gdañsku”. Po-
wo³a³ siê przy tym na zeznania wspomnianego
Mazura, nadmieniaj¹c, i¿ dr Spanner zapocz¹t -
kowa³ wytwarzanie myd³a w 1943 r. Mieli o tym
procederze wiedzieæ wysocy dygnitarze III Rze-
szy, którzy odwiedzili Gdañsk, m.in. minister
Edukacji Bernhard Rust i przedstawiciel minister-
stwa Zdrowia dr Leonardo Conti.

Ostatnio w Los Angeles zetkn¹³em siê z tema-
tem wytwarzania przez Niemców myd³a z t³u-
szczu mordowanych ¯ydów , który to temat po -
nownie podj¹³ ceniony amerykañski historyk
i publicysta Mark Weber, autor wielu ksi¹¿ek,
znany czytelnikom prasy, a tak¿e zlicznych pro -
gramów radiowych i telewizyjnego ogólnoame -
rykañskiego programu „Montel W illiams”. Poru-
sza³ wnich m.in. tematykê zwi¹zan¹ ze zbrodni¹
holokaustu, analizowa³ ideologiê hitlerowsk¹,
³¹cznie ze spraw¹ „ostatecznego rozwi¹zywania
kwestii ¿ydowskiej”. Jest absolwentem wydzia³u
historii uniwersytetu chicagowskiego i monachij-
skiego.

W jednym z niedawno opublikowanych arty -
ku³ów zaj¹³ siê spraw¹ wytwarzania przez Niem -
ców myd³a z ludzkiego t³uszczu, a uczyni³ tak
wobec pojawiaj¹cych siê w ostatnim czasie g³o-
sów, i to g³osów ¿ydowskich, neguj¹cych auten -
tycznoœæ niemieckiego procederu. Zanim wszak
doszed³ do cytowania owych opinii, przypomnia³
o naros³ych wokó³ „mydlanego procederu” do -
mniemaniach i poszlakach.

Weber przypomina o tym, ¿e Niemcy mieli
rozprowadzaæ w obozach koncentracyjnych
i w gettach kostki myd³a z wyt³oczonym napi-
sem RIF, co, jak s¹dzono, by³o skrótem niemiec -
kiego okreœlenia „Rein Judisches Fett” („Czysty
¿ydowski t³uszcz”), przy czym dla prostszej we-
rsji literê „j” zast¹piono liter¹ „i”. S³uchy o tym
mydle tak siê rozpowszechni³y - pisze Weber -
¿e mia³y zaniepokoiæ Niemców wokupowanej
Polsce oraz na S³owacji jako przejaw propagan-
dy, która mog³a im zaszkodziæ wpañstwach
neutralnych.

Publicysta amerykañski przytacza fragment od -
tajnionego ju¿ raportu wywiadu USA, w którym
odnotowano informacjê wywiadu polskiego
podziemia, ¿e Niemcy uruchomili w 1941 r. wy-
twórniê myd³a z ludzkiego t³uszczu w Turku. Mieli
tam jakoby uzyskiwaæ ówt³uszcz zmordowanych
tysi¹cami „polskich nauczycieli, ksiê¿y oraz ¯y -
dów, przedtem pobieraj¹c od swych ofiar krew dla
celów medycznych”. W eber nadmienia równie¿,
¿e brytyjscy jeñcy osadzeni w 1941 r. w Auschwitz
(byli tam tacy? - przyp. Rog.) zeznali po wojnie, i¿
w obozie chodzi³y s³uchy o u¿ywaniu przez Niem-

ców ludzkiego t³uszczu do wyrobu myd³a.

Myd³o RIF sprzedawane jako noœnik
propagandy

Mark Weber stwierdza w jednym ze swoich
artyku³ów, ¿e temat „fabryk myd³a” z ludzkiego
t³uszczu stanowi³ wa¿ny element propagandy ¿y-
dowskiej i alianckiej w latach wojny. Ówczesny
przywódca Œwiatowego Kongresu ¯ydów i Ame-
rykañskiego Kongresu ¯ydów (w jednej osobie)
rabin Stephen S. Wise publicznie oœwiadczy³, i¿
zw³oki ¯ydów by³y u¿ywane do wytwarzania tak
potrzebnych Niemcom, wobec wojennych nie -
doborów, artyku³ów pierwszej pomocy, jak my-
d³o, klej i nawozy. Doda³, ¿e zak³ady produkuj¹-
ce myd³o z ludzkiego t³uszczu ustali³y nawet ce-
nê za „surowiec” - 50 marek za ka¿de zw³oki…

Z oœwiadczeniem Wise’a - pisze Weber -
wspó³brzmia³ artyku³ wstêpny, jaki ukaza³ siê pod
koniec 1942 r. w periodyku Kongresu ¯ydów
Amerykañskich „Congress Weekly”, gdzie napi -
sano, ¿e ¯ydzi deportowani z Francji i Holandii
po zagazowaniu pos³u¿yli za tworzywo do wyra-
biania myd³a i oleju do oliwienia podwozi wago -
nów kolejowych”. A mia³y siê w tym specjalizo-
waæ co najmniej dwie fabryki wIII Rzeszy.

Na pocz¹tku 1943 r . poczytny amerykañski
periodyk „New Republic” doniós³, ¿e „Niemcy
u¿ywali cia³ ¿ydowskich ofiar do wytwarzania
myd³a i nawozów w zak³adach produkcyjnych
w Siedlcach na terenie okupowanej Polski”.
Mark Weber przypomina, i¿ w czerwcu i w lipcu
1943 r. dwóch prominentnych wys³anników „¯y -
dowskiego Komitetu Antyfaszystowskiego” ob -
je¿d¿a³o Stany Zjednoczone, by zbieraæ na pu-
blicznych masówkach pieni¹dze na rzecz przed -
siêwziêæ wojennych ZSRR (zbiórka przynios³a 2
miliony dolarów) i na ka¿dym z tych spotkañ
przybysze z Moskwy demonstrowali audytorium
kostkê myd³a, która wed³ug ich twierdzeñ zosta-
³a wytworzona przez Niemców z t³uszczu pocho-
dz¹cego ze zw³ok ¯ydów .

Weber dalej przypomina, i¿ po wojnie ¯ydzi
w wielu miejscach uhonorowali ofiary holokaustu
w ten sposób, ¿e na swoich cmentarzach w uro-
czystym akcie grzebali w ziemi kostki myd³a
z napisem RIF jako zawieraj¹ce materialne œlady
zamordowanych przez Niemców… Na przyk³ad
w 1948 r. w Izraelu cztery takie kostki z pe³nym
rytualnym ceremonia³em zosta³y z³o¿one na
cmentarzu w Hajfie. Owe kostki myd³a z napisem
RIF znalaz³y siê wkilku muzeach w Izraelu, a tak-
¿e Yivo Institute w Nowym Jorku oraz w Muze-
ach Holokaustu w Filadelfii i Melbourne.

Niemcy: Lepszy ¯yd w kostce myd³a ni¿
¿ywy jako potencjalny Einstein…

W innym artykule Weber nawi¹zuje do wypo -
wiedzi Szymona Wiesenthala z roku 1946 dla ¿y-
dowskiej diaspory w Austrii zamieszczonej w ¿y-
dowskiej gazecie „Der Neue Weg”. Informowa³
on: „(…) W marcu br. prasa bukareszteñska do-
nios³a o odkryciu w ma³ym rumuñskim mieœcie
Folticeni dwudziestu pude³ z myd³em. Na opako-
waniu pude³ widnia³y inicja³y RIF. Owe myd³a do-
starczono dla tamtejszej za³ogi Waffen SS (…)
Niemcy „zapomnieli” umieœciæ na pudle infor-
macji o tym, czy myd³o zosta³o wytworzone ze
zw³ok dzieci, kobiet, mê¿czyzn czy te¿ osób star-
szych (…). Rumuñscy ¯ydzi z³o¿yli owe kostki
myd³a na cmentarzu ¿ydowskim z zachowaniem
pe³nego rytua³u religijnego.”

Kiedy indziej Mark Weber napisa³: „(…) Po
1942 r. mieszkañcy okupowanej Polski wiedzieli,
co znaczy³ skrót RIF na mydle (…). Cywilizowany
œwiat, byæ mo¿e, nie da wiary tej ogromnej rado-
œci Niemców wokupowanej Polsce, z jak¹ reago -
wali oni na widok tego myd³a. W ka¿dej kostce
widzieli bowiem ¯yda, który niejako magicznym
sposobem zosta³ tam „ulokowany”, czym zapo -
bie¿ono, by któryœ znich sta³ siê nowym Freu-
dem lub Einsteinem… (…). Wytwarzanie myd³a
z ludzkiego t³uszczu jest czymœ tak niewiarygod-
nym, ¿e nawet wiêŸniowie wobozach koncentra -
cyjnych uwa¿ali to za rzecz trudn¹ do pojêcia.”

Z publikacji Webera mo¿na siê dowiedzieæ, ¿e

po wojnie wielu ¯ydów , b. wiêŸniów obozów
koncentracyjnych i mieszkañców gett, mówi³o
o otrzymywanym tam „mydle z ludzkiego t³u-
szczu, ¿ydowskiego t³uszczu”. Weber cytuje nie-
jakiego Bena Edelbauma, który w swojej ksi¹¿ce
„Wyrastaj¹c w holokauœcie” pisa³: „(…) Niemcy
dawali nam w getcie kostki myd³a z napisem RIF
(…). Myliœmy siê czymœ, co by³o wytworzone
z cia³a i koœci naszych drogich wspó³plemieñ-
ców.”

Weber przywo³uje fakt, ¿e równie¿ niektórzy
historycy, jak na przyk³ad dziennikarz i historyk
William L. Shirer, utrzymywali, i¿ Niemcy produ-
kowali myd³o z ludzkiego t³uszczu. Stwierdzenie
to zawar³ wswej bestsellerowej ksi¹¿ce „The Ri -
se and Fall of The Third Reich”. W innym miejscu
Weber cytuje czo³owego sowieckiego propagan -
dzistê Iliê Ehrenburga, który w ksi¹¿ce wspo -
mnieniowej napisa³: „Trzyma³em w rêku kostkê
myd³a z napisem RIF - ów zagêszczony czysty
¿ydowski t³uszcz - wytworzony ze zw³ok ludzi,
którzy zostali zamordowani przez Niemców”.

Mark Weber przypomina, ¿e nowojorski rabin
Arthur Schneier przytoczy³ historiê myd³a z napi-
sem RIF podczas najwiêkszego w historii USA
zjazdu ¯ydów , którzy prze¿yli holokaust. By³o to
w 1983 r.

Mydlany rewizjonizm?
W 1981 r. ukaza³a siê g³oœna ksi¹¿ka - oczym

ostatnio przypomnia³ Weber - Konnilyna Eeiga
„Hitlerowskie obozy œmierci”. Na jej kartach au-
tor zawar³ historiê wytwarzania myd³a z ludzkie-
go t³uszczu z wszystkimi niesamowitoœciami, za-
uwa¿aj¹c wszak¿e, i¿ „niektórzy historycy utrzy-
muj¹, ¿e uprawianie przez Niemców mydlanego
procederu jest „zwyczajnie ponur¹, zawziêcie
powtarzan¹ plotk¹”. Niemniej, on sam przyjmu -
je ów proceder za rzeczywist¹ prawdê wobec
faktu, ¿e wiêkszoœæ znawców historii niemiec-
kich obozów koncentracyjnych potwierdzi³o ow¹
zbrodnicz¹ praktykê hitlerowców . Pisze te¿, ¿e
w wielu miejscach na terenie Europy œrodkowo-
wschodniej na w³asne oczy widzia³ kostki myd³a
ze znakiem RIF.

Feig nie bez przyczyny wspomina o zastrze¿e-
niach niektórych historyków co do autentyczno -
œci wytwarzania przez Niemców myd³a zludzkie-
go t³uszczu. Ów napis-synonim RIF - twierdz¹
Niemcy - to de facto skrót nazwy „Reichstelle
Für Industrielle Fettversorgung” (Oœrodek Prze-
mys³owego Zaopatrzenia Rzeszy w T³uszcze),
który by³ urzêdem odpowiedzialnym za wojenn¹
produkcjê i dystrybucjê myd³a i œrodków pior¹-
cych… Niemcy dalej twierdz¹, i¿ ów RIF stanowi³
ubogi substytut myd³a i nie zawiera³ t³uszczu
w ogóle ani ludzkiego, ani ¿adnego innego.

„To stwierdzenie - dowodzi Weber - wpisuje siê
w narastaj¹c¹ poniewczasie wœród niektórych hi -
storyków holokaustu opiniê, i¿ produkowanie
przez Niemców myd³a z ludzkiego t³uszczu jest
stwierdzeniem nieprawdziwym.” Amerykañski
publicysta przypomina, ¿e wkrótce po zakoñcze -
niu wojny niemiecki urz¹d prokuratorski we
Flensburgu podj¹³ oficjalne œledztwo „casus
Spanner” w kontekœcie zarzutów odomniema-
nym zbrodniczym procederze wytwarzania
w Gdañsku myd³a z ludzkiego t³uszczu. W wyni-
ku postêpowania uwolniono dr . Spannera od te-
go zarzutu. W rz¹dowym piœmie napisano, i¿
œledztwo nie wykaza³o uprawiania przezeñ tej
zbrodniczej praktyki.

Weber pisze, ¿e ca³kiem ostatnio ¿ydowski hi-
storyk Walter Laueur „zaprzeczy³ przyjêtej za
prawdziw¹ historii o wytwarzaniu myd³a z ludz-
kich zw³ok”. Uczyni³ tak na kartach swojej ksi¹¿-
ki „The Terrible Secret”, dowodz¹c, i¿ ów do -
mniemany makabryczny akt eksterminacji nie
opiera siê na ewidentnych faktach. Z opini¹ La -
queura wspó³brzmi g³os innego ¿ydowskiego hi-
storyka Gitty Sereny, która w ksi¹¿ce „Into That
Darkness” m.in. napisa³a: „Powszechnie zaak-
ceptowana historia o wytwarzaniu myd³a i na-
wozów z ludzkiego t³uszczu zosta³a ostatecznie
obalona przez uznawany za wielce wiarygodn¹
instytucjê Centralny Urz¹d do Badania Zbrodni

Nazistowskich w Ludwigsburgu.
Mark Weber przytacza jeszcze inny g³os ¿y-

dowskiego naukowca, pani Deborah Lipstadt,
która jest profesorem historii wspó³czesnej. Ona
równie¿ podda³a rewizji historiê o wytwarzaniu
myd³a z ludzkiego t³uszczu, stwierdzaj¹c m.in.:
„Faktem jest, ¿e Niemcy nie u¿ywali zw³ok ¯y-
dów ani zw³ok ludzi nie¿ydowskiego pochodze -
nia do produkcji myd³a”.

Z jednego z wyst¹pieñ W ebera w audycji ra-
diowej mo¿na siê by³o dowiedzieæ ojeszcze in-
nej rewelacji. Oto w kwietniu 1990 r. prof. Jehu-
da Bauer z izraelskiego Uniwersytetu Hebrajskie-
go, uwa¿any za czo³owego historyka holokau-
stu, oœwiadczy³, ¿e „opowieœci owytwarzaniu
myd³a z ludzkiego t³uszczu nie s¹ prawdziwe”.
Podobnie twierdzi Szmul Krakowski, dyrektor ar -
chiwum w Instytucie Yad Vashem. Wed³ug wspo-
mnianego prof . Bauera „jeñcy obozów koncen -
tracyjnych gotowi byli uwierzyæ wka¿de straszli-
woœci gotowane ludziom przez niemieckich
przeœladowców”.

Weber, komentuj¹c oba g³osy z Izraela, stwier-
dzi³, ¿e „k³amstwem owytwarzaniu myd³a z ludz-
kiego t³uszczu trzeba obci¹¿yæ takie osoby, jak
Szymon Wiesenthal i takie instytucje, jak Œwiato-
wy Kongres ¯ydów oraz oficjeli zwyciêskich mo -
carstw. ¯aden z nich nie przeprosi³ za usankcjo-
nowanie tego k³amstwa.”

RIF - wyzwanie dla legendy holokaustu?
Powstaje pytanie, dlaczego niektórzy history -

cy ¿ydowscy i ludzie o takim presti¿u jak prof. Je-
huda Bauer czy Szmul Krakowski uznali, i¿ oto
nadszed³ czas, w³aœciwy czas, na oficjalne zde-
mentowanie „historii z myd³em”. (Nie mo¿e byæ
chyba mowy o wybielaniu Niemców, jak to ma
miejsce w zbrodniczych tendencjach pomawia -
nia nas, Polaków, o wspó³sprawstwo w holokau-
œcie). Krakowski twierdzi, i¿ za jego motywacj¹
odnoœnie tego „taktycznego odwrotu” (jak to
okreœla) kryje siê intencja, by „uratowaæ to co
pozostaje z ton¹cego „statku holokaust” przez
wyrzucenie za burtê najbardziej oczywistych za-
fa³szowañ. Ato w obliczu narastaj¹cego wyzwa -
nia ze strony rewizjonistów, usi³uj¹cych umniej -
szyæ zbrodniê holokaustu, anawet wrêcz jej za-
przeczaæ”.

I dalej: „(…) Podobnie ³atwo daj¹ce siê udo -
wodniæ jako k³amstwo historie, jak ta zmyd³em
z ludzkiego t³uszczu, sta³y siê wielce uci¹¿liwym
baga¿em, gdy¿ mog¹ podkopywaæ ca³¹ legendê
holokaustu”. Przy innej okazji Krakowski stwier -
dzi³: „Historycy doszli do wniosku, ¿e myd³o nie
by³o wytwarzane z ludzkiego t³uszczu”.

W jednym z artyku³ów Mark Weber dochodzi do
takiej oto konkluzji: „Trudno jest poj¹æ, i¿ tak wielu
inteligentnych i myœl¹cych ludzi mog³o daæ wiarê
owej historii, ¿e Niemcy, choæ sprawcy tylu okru-
cieñstw, rozprowadziliby kostki myd³a z cynicznie
wyt³oczonymi literami, które mia³yby oznaczaæ, i¿
produkt ten zosta³ wytworzony z t³uszczu zw³ok
mordowanych ¯ydów . W ten sposób niejako po -
twierdziliby publicznie stosowanie hañbi¹cego pro -
cederu. Dowodzi to z jak¹ bezkrytyczn¹ gotowoœci¹
mog¹ byæ - s¹ - akceptowane najbardziej absurdal -
ne historie, zwi¹zane ze zbrodni¹ holokaustu.”

Markowi Weberowi, historykowi, który pozna³
dog³êbnie historiê holokaustu, cz³owiekowi przy -
jaznemu ¿ydowskiej diasporze, trudno by³oby
zarzuciæ intencjonalnie rewizjonistyczne podej-
œcie do sprawy wytwarzania myd³a zludzkiego
t³uszczu - ze zw³ok ¯ydów. Czy zatem, powo³u-
j¹c siê na jego badania i dociekliwoœæ oraz
w oparciu o najnowsze opinie historyków ¿ydow-
skich, mo¿na uznaæ za pewniki, i¿ pomimo ca³e-
go okrucieñstwa Niemców , mimo ludobójstwa
dokonanego przez re¿im Hitlera, akurat tego
horrendalnego grzechu - wytwarzania myd³a
z ludzkiego „surowca”, nie maj¹ na swoim su -
mieniu? Jeœli tak, to czy s³awetna kostka zinicja-
³ami RIF nie okaza³a siê po prostu humbugiem
propagandowym i czy ci, którzy uczynili z niej
orê¿ maj¹cy potêgowaæ tragediê holokaustu, nie
poœlizgn¹ siê na fatalnym mydle?

Zbigniew K. Rogowski
Dziennik Zwai¹zkowy , Chicago

Czy Niemcy rzeczywiœcie wytwarzali myd³o
z ludzkiego t³uszczu
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Po³o¿enie polskiej inteligencji w okresie sta-
linowskim od dawna jest przedmiotem za -
interesowania historyków. Jej sytuacja by-

³a wówczas niezwykle skomplikowana i trudna
do jednoznacznej oceny. Po okresie straszliwej
okupacji, która zdziesi¹tkowa³a elity narodu pol -
skiego, ci, którzy ocaleli w naturalny sposób,
pragnêli w³¹czyæ siê w dzie³o odbudowy zni -
szczonego kraju. Problem polega³ jednak na
tym, ¿e Polska nie by³a krajem niepodleg³ym,
a w³adzê w Warszawie dzier¿yli komuniœci,
którzy wcale nie kryli, ¿e zmierzaj¹ do ca³kowitej
przebudowy ¿ycia spo³ecznego. Dysponowali
oni co prawda s³abym poparciem spo³ecznym,
ale ich w³adzê trudno by³o podwa¿yæ, gdy¿ opie-
ra³a siê na bagnetach sowieckiej armii.

Polscy inteligenci po 1945 r. znaleŸli siê wsze-
regach legalnej opozycji, reprezentowanej przez
Polskie Stronnictwo Ludowe, a tak¿e wœród ka-
dry dowódczej antykomunistycznego podzie -
mia. Znaczna czêœæ polskich elit uzna³a jednak,
¿e walka z komunizmem w istniej¹cej sytuacji
miêdzynarodowej nie ma szans powodzenia, na -
le¿y pogodziæ siê zzaistnia³¹ sytuacj¹ i wyci¹ -
gn¹æ z tego praktyczne wnioski. Niektórzy zde -
cydowali siê pójœæ na wspó³pracê zkomunista-
mi i czynnie w³¹czyæ wbudowê socjalizmu. By -
³o to tym ³atwiejsze, ¿e w³adza „ludowa” bardzo
zabiega³a o poparcie ludzi kultury i sztuki. Ci
twórcy, którzy udzielili komunistom poparcia,
mogli liczyæ na dobre posady, ich ksi¹¿ki wyda -
wano w wielkich nak³adach, mogli liczyæ na przy-
dzia³ luksusowego mieszkania i tanie wczasy
w najlepszych kurortach.

Najwiêksza czêœæ polskiej inteligencji nie
chcia³a jednak ani czynnie anga¿owaæ siê po
stronie komunistów, ani podj¹æ z nimi otwartej
walki. Ludzie ci chcieli po prostu w miarê normal-
nie ¿yæ ipracowaæ.

Panuje doœæ powszechna opinia, ¿e osoby,
które czynnie nie wystêpowa³y przeciwko rz¹ -
dz¹cej w Polsce partii komunistycznej w³aœciwie
nie musia³y siê niczego obawiaæ inic nie zagra-
¿a³o ich skromnej, ale w miarê normalnej i bez-
piecznej egzystencji. Co wiêcej, wielu ludzi i dziœ
jeszcze uwa¿a, ¿e polscy komuniœci byli doœæ li-
beralni i na wiele pozwalali obywatelom PRL. Do-
kumenty, które odnalaz³em w archiwum Instytu-
tu Pamiêci Narodowej, temu jednak przecz¹.

Na pocz¹tku lat 50. ubieg³ego wieku spora
grupa funkcjonariuszy polskiej „bezpieki” zajmo -
wa³a siê spraw¹ aktora teatralnego i filmowego
Tytusa Wilskiego-Maækowiaka. By³a to postaæ
doœæ niezwyk³a. Urodzi³ siê w1921 r. w Poznaniu
w rodzinie urzêdniczej. W rodzinnym domu ode -
bra³ patriotyczne wychowanie, a przed wojn¹
zd¹¿y³ jeszcze ukoñczyæ szko³ê œredni¹.

Po zajêciu Poznania przez Niemców zosta³
wywieziony na przymusowe roboty do Berlina.
W 1941 r. nawi¹za³ kontakt z agentem angiel-
skiego wywiadu ulokowanym w stolicy Trzeciej
Rzeszy. Na polecenie z Londynu przyj¹³ volksli -
stê i wst¹pi³ w szeregi SS. Przysz³o mu to tym ³a-
twiej, ¿e doskonale zna³ jêzyk niemiecki i by³
przystojnym blondynem o nordyckiej urodzie.
Przynale¿noœæ do „narodu panów” da³a mu du-
¿e mo¿liwoœci podró¿owania po Niemczech
i zdobywania cennych informacji, które przeka -
zywa³ Anglikom. Szpiegowa³ na rzecz alianckie-
go wywiadu na terenie ca³ych Niemiec, gdzie
zbiera³ wiadomoœci m.in. na temat skutecznoœci

alianckich nalotów bombowych. Przez pewien
czas przebywa³ w Finlandii, wówczas sprzymie-
rzonej z Hitlerem.

Wilski nigdy nie zosta³ zdekonspirowany przez
niemiecki kontrwywiad i szczêœliwie dotrwa³ do
koñca wojny. Po wyzwoleniu przyjêty zosta³ do
Polskich Si³ Zbrojnych na Zachodzie. Wyjecha³
do W³och, gdzie stacjonowa³ II Korpus Polski do-
wodzony przez genera³a W³adys³awa Andersa.
Rozpocz¹³ pracê w Wydziale Kultury i Prasy, a po
pewnym czasie oddelegowany zosta³ do pracy
w miêdzynarodowej organizacji UNRRA w oku-
powanych Niemczech.

Najwidoczniej los emigranta nie odpowiada³
Tytusowi Wilskiemu, gdy¿ postanowi³ wróciæ do
kraju. Liczy³ na to, ¿e bêdzie tu móg³ realizowaæ
swoje marzenia o karierze aktorskiej. Wydawaæ
by siê mog³o, ¿e ma ku temu du¿e szanse. By³
cz³owiekiem zdolnym, o ciekawej powierzchow-
noœci. Wkraju powstawa³y nowe teatry, by³y te¿
mo¿liwoœci rozpoczêcia studiów wszkole tea-
tralnej. Okupacyjne przejœcia nie powinny mu
zaszkodziæ, wrêcz przeciwnie - za sw¹ antyhitle-
rowsk¹ dzia³alnoœæ móg³ spodziewaæ siê wyra-
zów uznania.

Okaza³o siê, ¿e bardzo siê myli³. Dla polskiej
„bezpieki” jego kontakty z angielskim wywiadem
by³y bardzo podejrzane. Zosta³ aresztowany
i poddany d³ugiemu, brutalnemu œledztwu.
Funkcjonariusze poznañskiego Urzêdu Bezpie -
czeñstwa podejrzewali go, ¿e nadal pozostaje
w kontakcie z angielskim wywiadem i dzia³a na
szkodê Polski Ludowej. Wilski zdecydowanie
i konsekwentnie temu zaprzecza³. Chocia¿ trzy-
mano go w areszcie przez rok, do niczego siê
nie przyzna³. Wkoñcu musiano go zwolniæ.

Tytus Wilski mia³ wreszcie okazjê realizacji
swojego marzenia o karierze teatralnej. Zaanga-
¿owa³ siê do jednego z teatrów krakowskich,
póŸniej przeniós³ siê do teatru im. S. Wyspiañ-
skiego w Katowicach, wreszcie trafi³ do £odzi,
gdzie wystêpowa³ w Teatrze Powszechnym,
a potem w objazdowym Teatrze Ludowym.
W ubeckich dokumentach okreœlano go jako ko-
bieciarza, cz³owieka ma³o zrównowa¿onego,
konfliktowego, nadu¿ywaj¹cego alkoholu. Nie
wydaje siê, aby tak by³o naprawdê. Ze znalezie-
niem pracy nie mia³ nigdy k³opotów, pomimo ¿e
nie mia³ wykszta³cenia aktorskiego. Anga¿owano
go nawet do pracy na planie filmowym, co by³o
sporym wyró¿nieniem dla m³odego aktora. Wie-
lu kolegów uwa¿a³o go za sympatycznego i zdol-
nego cz³owieka.

Sympatiê otoczenia zdobywa³ Wilski równie¿
dziêki wrodzonemu poczuciu humoru. Zawsze
by³ dusz¹ towarzystwa, chêtnie opowiada³ dow -
cipy, z których œmiali siê wszyscy. Bardzo szyb-
ko okaza³o siê jednak, ¿e poczucie humoru mo-
¿e byæ wPolsce Ludowej Ÿród³em powa¿nych
k³opotów. Otó¿ Tytus Wilski-Maækowiak by³ na
tyle nieostro¿ny, ¿e opowiada³ kawa³y polityczne,
pozwala³ sobie równie¿ na zabawne komentarze
z politycznym podtekstem. Niektóre z nich doty -
czy³y najwy¿szych dygnitarzy komunistycznych,
w tym Bieruta i samego Stalina.

Pewnego dnia na planie filmu „¯o³nierz Zwy -
ciêzca”, którego bohaterem by³ komunistyczny
gen. Karol Œwierczewski, zapytano Wilskiego
dlaczego trzyma siê z ty³u i kryje twarz. M³ody ak-
tor odpowiedzia³, ¿e robi to celowo, aby w przy-
padku zmiany ustroju unikn¹æ nieprzyjemnoœci

ze strony nowych w³adz. Innym razem na przyjê-
ciu w gronie kolegów aktorów wyjaœni³ przyczy-
nê, dla której na portretach Konstantego Rokos-
sowskiego, przys³anego z Rosji i mianowanego
polskim marsza³kiem, ma on wyraŸnie uniesion¹
ku górze brew. Otó¿ brew Rokossowskiego - t³u-
maczy³ z powag¹ W ilski - unios³a siê do góry ze
zdziwienia, gdy wezwa³ go Stalin i oœwiadczy³
mu, ¿e jest Polakiem.

Z dowcipów i powiedzonek Wilskiego œmiali
siê wszyscy, ale nie wszyscy szczerze. W jego
otoczeniu byli i tacy, którzy skrupulatnie je noto -
wali i przekazywali do Urzêdu Bezpieczeñstwa.
Tutaj potraktowano je ze œmierteln¹ powag¹. 3
sierpnia 1952 r. Tytus Wilski-Maækowiak zosta³
aresztowany przez funkcjonariuszy Wojewódz-
kiego Urzêdu Bezpieczeñstwa Publicznego.
W zachowanym dokumencie kierownictwo ³ódz -
kiej „bezpieki” sformu³owa³o wnioski z inwigilacji
Wilskiego. Otó¿ zrzucano mu, ¿e „Po wyzwole-
niu na terenie teatrów, gdzie pracowa³ jako aktor,
rozpowszechnia³ ró¿ne fa³szywe anegdoty poli-
tyczne, z czego nale¿y wnioskowaæ, ¿e do Polski
przyjecha³ (…) z nastawieniem prowadzenia ro-
boty rozbijackiej wœród spo³eczeñstwa polskiego
przez opowiadanie anegdot politycznych oraz
rozpowszechnianie fa³szywych wiadomoœci mo-
g¹cych wyrz¹dziæ istotn¹ szkodê interesom P añ-
stwa Polskiego”.

Podczas œledztwa Tytus Wilski do winy siê nie
przyzna³, niewiele mu to jednak pomog³o. „Bez-
pieka” znalaz³a œwiadków, którzy potwierdzili, ¿e
opowiada³ dowcipy polityczne. To wystarczy³o
do sformu³owania wniosku do Komisji Specjalnej
do Walki z Nadu¿yciami i Szkodnictwem Gospo -
darczym o ukaranie go skierowaniem do spe -
cjalnego obozu pracy na okres 24 miesiêcy . By-
³a to najwy¿sza kara, jak¹ mog³a orzec Komisja
Specjalna powo³ana przez w³adze komunistycz-
ne do rozprawy z ku³akami, prywatnymi przed-
siêbiorcami i ludŸmi unikaj¹cymi pracy w uspo-
³ecznionej gospodarce. Jak widaæ, zajmowa³a
siê równie¿ przeœladowaniem ludzi opowiadaj¹-
cych dowcipy polityczne.

Rozprawa w sprawie Wilskiego odby³a siê 30
paŸdziernika 1952 r. przed delegatur¹ ³ódzk¹ K o-
misji Specjalnej. Cz³onkowie sk³adu orzekaj¹ce -
go nie œmieli odrzuciæ wniosku UB, ale nawet
dla nich by³o jasne, ¿e oskar¿enie jest absurdal-
ne. Aktora skazano wiêc tylko na 4 miesi¹ce
obozu pracy, ale zaliczono mu na poczet kary
pobyt w areszcie. Poniewa¿ Wilski „siedzia³” ju¿
od pocz¹tku sierpnia, tak wiêc do koñca kary
pozosta³ mu tylko miesi¹c.

Jednak raz jeszcze okaza³o siê, ¿e cz³owiek,
który narazi³ siê policji politycznej, nie mo¿e li-
czyæ na litoœæ. Centrala Komisji Specjalnej
w Warszawie postanowi³a zmieniæ postanowie-
nie ³ódzkiej delegatury. 2 listopada odby³a siê
kolejna rozprawa. Tym razem komisja w sk³a-
dzie: M. Tomzik, S. Fedecki i F. Mazur uzna³a, ¿e
dowcipy Wilskiego „mia³y wielk¹ szkodliwoœæ
spo³eczn¹” i skaza³a go na 18 miesiêcy obozu
pracy.

Przypadek Tytusa Wilskiego-Maækowiaka jest
dowodem na to, jak ³atwo by³o w stalinowskim
okresie trafiæ do wiêzienia, jak daleko siêga³y
macki „bezpieki” i jak bezwzglêdny by³ ówcze-
sny „wymiar sprawiedliwoœci”.

Janusz W róbel
Gwiazda Polarna

W Anglii jest takie bezrobocie wœród
dziennikarzy, ¿e pewien ¿urnalista pod przy-
branym nazwiskiem zatrudni³ w siê pa³acu
królewskim jako lokaj nocnikowy . Nocniko-
wy - wiem st¹d, bo media poda³y , ¿e móg³
Bushowi pod³o¿yæ bombê pod ³ó¿ko. Co
bowiem lokaj mo¿e wk³adaæ pod ³ó¿ko?…
Tylko naczynia nocne. A zatem, jak wnio-
skowa³y media, móg³ pod³o¿yæ ibombê.

Mog³o byæ jednak ivice wersa, to Bush
móg³ spuœciæ ¿urnaliœcie bombê do nocni-
ka i to tak¹, ¿e wywia³oby go samym
podmuchem. I to raczej by³o prawdopodob -
ne, bo ¿urnalista nawia³ zposady nie czeka-
j¹c na Busha, czyli ba³ siê o ¿ycie.

Bycie nocnikowym musi byæ przykre, bo
¿urnalista zmieni³ nazwisko. Unas nocniko-
wego nie przypominam sobie, ale by³ u pre-
zydenta Wa³êsy niejaki „kapciowy” i ten na-
zwiska nie zmieni³. Nawet niedawno spo-
tkaliœmy siê na imprezie towarzyskiej, przy-
witali serdecznie, przypomnia³em mu, ¿e
mamy wspólne zdjêcia z Wa³ês¹, ale na po-
gawêdki d³u¿sze czasu nie by³o.

Anglia to bardzo dziwny kraj. Tak dziwny,
¿e chyba dziwniejszy od polskiego kraju.
Kiedyœ Anglicy byli bardzo ciekawscy œwia-
ta i krainy. Na co dzieñ natomiast, w towa-
rzystwie, walczyli sami ze sob¹, aby nie za -
dawaæ wielu pytañ. St¹d uchodzili za zim-
nych i dystyngowanych, podczas gdy w du-
szy a¿ wy³azili ze skóry, aby zdobyæ jakieœ
ploty. ¯eby to jakoœ zaaran¿owaæ iznaleŸæ
pretekst do inwigilacji plotkarskich, wymyœli-
li zwyczaj picia herbaty o pi¹tej po po³udniu.

Z t¹ herbat¹ to te¿ by³ niez³y cyrk! W ieŸli
j¹ a¿ z Indii. Trwa³o to wiêc strasznie d³ugo.
Przez ten czas ta sympatyczna roœlina wiê-
d³a, by nie powiedzieæ, ¿e gni³a ifermento-
wa³a. Tak¹ wiêc podduszon¹ i zbr¹zowia³¹
dowo¿ono do Anglii.

A tu, w Anglii, wszyscy byli tak dystyngo -
wani i powœci¹gliwi, i¿ wstydzili siê przy-
znaæ, ¿e to œwiñstwo przefermentowane
i przegni³e, absolutnie, ale to absolutnie nie
smakuje! St¹d o tej pi¹tej po po³udniu ro -
biono wszystko, aby tylko jak najmniej piæ
tego ohydztwa. Gadano, flirtowano, œwintu-
szono, palono w kominkach, politykowano,
zarêczano, ¿eniono.

Na mentalnoœæ angielsk¹, oprócz tej stra-
sznej tortury, jak¹ jest herbata, wp³ywa te¿
ruch samochodowy lewostronny . Ruch ten
prawdopodobnie wzi¹³ siê z tego, ¿e rycer-
stwo wola³o mijaæ siê prawym bokiem. £a-
twiej by³o siêgn¹æ po miecz z lewej strony
i od razu przywaliæ w³eb jakiegoœ Makbeta
czy innego Hamleta. Dziœ Makbetów iHam-
letów ju¿ nie ma, nie ma rycerstwa, jest Ka-
rol i Camila, ksiê¿na Fergie, której nikt nie
chce i temu podobne balasty poimperialne.
Wszystko to na g³owie starszej pani, El¿bie-
ty II.

Kiedyœ to wszystko owiane by³o dymem
kominków - zmieszany z mg³¹ dawa³ kla-
syczny londyñski smog. Smog i spleen -
z tym kojarzono ca³e lata Angliê. A dziœ?…
Dziœ kojarzymy znajbardziej awanturniczy-
mi kibicami pi³karskimi, z najweselsz¹ ro -
dzin¹ królewsk¹, z chorob¹ wœciek³ych
krów i z czym jeszcze?… Z t³umem koloro-
wych twarzy pochodzenia azjatycko-afry -
kañskiego. To nowi obywatele Anglii, kie -
dyœ jej wierni s³udzy wdominiach, kondomi -
niach i koloniach. Czy s¹ w stanie nabraæ
mentalnoœci Sherlocka Holmesa, piæ opi¹ -
tej po po³udniu herbatê i myœleæ globalnie
o Anglii?… Tak, jak kiedyœ myœlano?… Oto
opowiastka z czasów królowej Wiktorii
w XIX wieku. M³oda dama zwierza siê starej
damie, ¿e boi siê nocy poœlubnej. Astara
dama mówi jej tak: Ja wiem, ¿e to przykre,
ale gdy przyjdzie ju¿ ten moment, wtedy za-
mknij oczy i… myœl oAnglii.

I to by by³o na tyle.
Jan T. Stanis³awski

Dziennik Zwi¹zkowy , Chicago

Z Mokotowa do Jackowa

Herbata po
angielsku

Sprawa Tytusa Wilskiego-Maækowiaka

cd. ze str . 3
V
Po³udniowo-wschodnia Polska, Rzeszow-

szczyzna, Podkarpacie, to region najs³abiej roz-
winiêty gospodarczo. Je¿eli ju¿ coœ siê op³aca -
to tylko agroturystyka. To tu - bardziej ni¿ gdzie
indziej - wprowadzono tzw. roboty publiczne, to
tu rolnicy produkuj¹ tylko „dla siebie”. W per-
spektywie wiêkszoœci samorz¹dów widaæ jedy-
nie turystykê. ¯ycie codzienne gubi gdzieœ
podzia³y polityczne, nawet inteligenci to kosmo -
polici. St¹d przypomnienie moje o starych naro-
dowych pogl¹dach i dopasowywaniu ich do rze -
czywistoœci.

Tylko efekt g³upoty móg³by spowodowaæ zanik
polskiego ¿ywio³u. Nie czas na milczenie, ka¿dy,
komu mi³y jest werset „Bóg - Honor - Ojczyzna”,
powinien wiedzieæ, ¿e wybi³a godzina kolejnej
próby, zgroza „potopu” unijnego. Narodzie - ³¹cz
siê! Rozpal ducha narodowego, polska inteligen -
cjo, b¹dŸ niczym Prometej dla ludu!

Wiosna musi byæ nasza! Po 1 maja 2004 roku
albo bêdziemy pod okupacj¹ unijn¹, z dyktatem
francusko-niemieckim, albo - wreszcie - zacznie-
my siê rz¹dziæ sami.

Jesteœ Polakiem i katolikiem? G³osowa³eœ na
„nie” do Unii? Skontaktuj siê ze mn¹, przedsta -
wicielem na Podkarpacie. Jeœli tu mieszkasz -
oto mój numer telefonu: (013) 43 99 313.

Pamiêtaj - ju¿ pora! Wiosna musi byæ nasza!
Jan Organ, PPN

Kresowe sygna³y
KALENDARZ NARODOWCA

POLSKIEJ PARTII NARODOWEJ
To w tej chwili roboczy tytu³ kalendarza na

2005 r., który warto wydaæ z koñcem br.
Oprócz podstawowych informacji, jakie zwy -
kle mo¿na znaleŸæ wwiêkszoœci kalendarzy,
powinien on zawieraæ wiele informacji i krót-
kich opracowañ nas interesuj¹cych. Zapewne
wœród naszych czytelników, cz³onków i sympa-
tyków PPN znajd¹ siê osoby mog¹ce pomóc
w jego wspó³redagowaniu. Czekam wiêc na
konkretne propozycje (na adres gazety) z po-
daniem telefonów kontaktowych.

Leszek Bubel 
tel. 0 501 677 838 
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Oficerowie wywiadu zwi¹zani z rz¹dem bry -
tyjskim odgrzebali swoje zwi¹zki z Aryj-
skimi Panami Wojny z czasów, gdy stu-

diowali ekonomiê polityczn¹, nauki geopolityczne
i religie porównawcze na niemieckich uniwersyte -
tach.1 Informacja ta zosta³a przekazana odpowie-
dnim w³adzom, ale, jak to siê czêsto zdarza, przy-
wódcy polityczni i dyplomaci albo nie potrafili
zdaæ sobie sprawy ze znaczenia tego, oczym siê
dowiedzieli, albo chcieli to zignorowaæ.2

Studia Karla Rittera nad histori¹ przekona³y go,
¿e bardzo ma³a grupa bogatych i wp³ywowych
miêdzynarodowych bankierów , którzy nie byli lo-
jalni wobec ¿adnego z narodów, ale wtr¹cali siê
w sprawy ich wszystkich, utworzy³a w roku 1773
masoneriê Wielkiego Wschodu po to, by u¿yæ
Œwiatowego Ruchu Rewolucyjnego dla promo-
wania swoich tajnych ambicji. Ich D³ugofalowy
Plan mia³ na celu zdobycie przez nich ostatecznej
kontroli bogactwa, surowców naturalnych i si³y ro-
boczej ca³ego œwiata. Ich ostatecznym celem by-
³o utworzenie Totalitarnej Dyktatury opartej na te-
oriach ateistycznego materializmu dialektyczne -
go i historycznego. Ritter twierdzi³, ¿e wiêkszoœæ,
jeœli nie wszyscy Miêdzynarodowi Bankierzy byli
pochodzenia ¿ydowskiego, niezale¿nie od tego
czy praktykowali oni ¿ydowsk¹ wiarê, czy nie.

W swojej antytezie Manifestu Komunistycznego
Karola Marksa Ritter zajmowa³ siê niebezpieczeñ-
stwem, jakie by grozi³o, gdyby zezwolono tej gru -
pie ludzi na kontynuacjê kontroli i kierowania po-
lityk¹ miêdzynarodowego komunizmu. Przedsta -
wia³ on Niemieckim Aryjskim Panom Wojny bar-
dzo konkretne i praktyczne propozycje pokona -
nia konspiracji Miêdzynarodowych Baronów Pie -
ni¹dza. 3 Profesor Ritter przygotowa³ Aryjskim Pa-
nom Wojny alternatywny D³ugofalowy Plan, dziê-
ki któremu mogli oni zdobyæ ostateczn¹ kontrolê
œwiatowych zasobów dla ras aryjskich.

D³ugofalowy Plan Karla Rittera

Dla zrównowa¿enia planów Miêdzynarodo-
wych Baronów Pieni¹dza Karl Ritter doradzi³ przy -
wódcom grup aryjskich zorganizowanie nazizmu
i u¿ycie faszyzmu, czyli narodowego socjalizmu
jako instrukcji dzia³ania dla wprowadzenia w ¿ycie
ich tajnych ambicji podboju œwiata. Profesor Rit-
ter podkreœla³ tak¿e, ¿e poniewa¿ miêdzynarodo-
wi bankierzy zamierzali u¿yæ wszystkich faz semi-
tyzmu do realizacji swoich planów , przywódcy
aryjscy powinni u¿yæ wszystkich faz antysemity-
zmu do kontynuacji swojej sprawy .

D³ugofalowy Plan ostatecznego podboju œwia-
ta, przedstawiony przez Karla Rittera, zawiera³ na-
stêpuj¹ce propozycje:

1. Ujarzmienie wszystkich krajów europejskich
przez Niemcy. Dla osi¹gniêcia tego celu propono -
wa³ on popieranie i wspomaganie niemieckich
militarnych junkrów w zdobyciu kontroli nad rz¹ -
dem, tak, by mogli oni zaanga¿owaæ siê wszereg
Militarnych Przygód , przeplatanych wojnami
ekonomicznymi. Celem mia³o byæ os³abienie eko-
nomii i si³y roboczej krajów europejskich, które
trzeba ujarzmiæ.4

Karl Ritter stwierdza³, ¿e dla powodzenia jego
D³ugofalowego Planu NIE by³o bezwzglêdnie ko-
nieczne, by ka¿da Militarna Przygoda koñczy³a siê
wyraŸnym zwyciêstwem, pod warunkiem, ¿eby in-
ne kraje bior¹ce w tym udzia³ by³y pozostawione
w tak s³abym stanie, by ich uzdrowienie ekono-
miczne i wzmocnienie si³y roboczej zabiera³o wiê-
cej czasu ni¿ to samo w Niemczech. Karl Ritter
podkreœla³ wagê przekonania Niemców, ¿e stoj¹
oni fizycznie i mentalnie ponad rasami semickimi.
Pod wp³ywem tej myœli aryjscy propagandyœci roz-
winêli ideê Niemieckiej Rasy P anów. Zrobili to,
¿eby przeciwstawiæ siê propagandzie Miêdzynaro-
dowych Bankierów, którzy twierdzili, ¿e rasa se-
micka jest Ludem Wybranym przez Boga i przez
Boga wybranym do odziedziczenia ziemi. Przy -
wódcy aryjscy szerzyli doktrynê, ¿e „Ich Rasa” by -
³a Ras¹ P anów na tej Ziemi. W ten sposób milio -
ny ludzi podzielono na przeciwne obozy .

2. Karl Ritter zaleca³ politykê finansow¹, która
zapobieg³aby przejêciu kontroli ekonomii niemiec -
kiej i pañstw satelickich Niemiec przez Miêdzyna-
rodowych Bankierów, tak jak przejêli oni kontrolê
ekonomiczn¹ w Anglii, Francji i w Ameryce.

3. Zaleca³ on zorganizowanie nazistowskiej
Pi¹tej Kolumny, ¿eby przeciwstawiæ siê podziem-
nej organizacji komunistycznej. Celem Pi¹tej K o-

lumny mia³o byæ przekonywanie klasy wy¿szej
i œredniej wkrajach, które mia³y zostaæ ujarzmio-
ne, do zaakceptowania faszyzmu jako jedynego
antidotum przeciwko komunizmowi. Cz³onkowie
niemieckiej Pi¹tej K olumny mieli przygotowaæ
mieszkañców innych krajów do powitania Armii
Niemieckiej jako ich Militarnych Obroñców przed
groŸb¹ agresji komunistycznej. Karl Ritter ostrze -
ga³ przywódców Grupy Aryjskiej, ¿e inwazja mili-
tarna innego kraju nie powinna byæ NIGDY pod-
jêta, dopóki Pi¹ta K olumna i machina propagan -
dowa nie utoruj¹ gruntownie drogi i nie przekona-
j¹ wiêkszoœci mieszkañców do zaakceptowania
interwencji obcej armii jako dzia³ania Wybawców
czy Bojowników, a nie agresorów.5

4. Karl Ritter z zimn¹ krwi¹ zaleca³ ca³kowite
zniszczenie komunizmu i eksterminacjê rasy ¿y-
dowskiej jako dzia³ania zasadnicze w uzyskaniu
przez przywódców aryjskich ostatecznej kontroli
spraw miêdzynarodowych. Usprawiedliwia³ on
ten drastyczny warunek faktami historycznymi,
które, jak twierdzi³, dowodzi³y, ¿e komunizm zo-
sta³ u¿yty przez miêdzynarodowych ¿ydowskich
bankierów do szerzenia ich w³asnych egoistycz-
nych, materialistycznych ambicji.

By³o tam o wiele wiêcej pozycji tworz¹cych ca³ -
kowity D³ugofalowy Plan , ale wystarczy, ¿e wtym
rozdziale przedstawiamy dostateczne dowody po
to, by otworzyæ drzwi, za którymi zosta³y ukryte taj-
ne plany dwóch ma³ych grup ludzi - totalitarnie
nastawionych ateistów i materialistów. Studia reli-
gii porównawczych, nauk geopolitycznych i eko-
nomii politycznej oraz lata intensywnych badañ
odkry³y prawdê, ¿e wiele milionów ludzi zosta³o
u¿ytych jako Pionki w grze przez przywódców
dwóch ateistycznych, totalitarnie nastawionych
grup, które bêd¹ kontynuowa³y swoj¹ obrzydliw¹
grê w Miêdzynarodowe Szachy dopóki jedna
z nich nie zostanie wyeliminowana. Przedstawione
zostan¹ tu dowody ukazuj¹ce, jak ta gra prowa -
dzona by³a w przesz³oœci ijakie ruchy, które po-
zwol¹ j¹ wygraæ jednej z grup, zostan¹ prawdopo -
dobnie wykonane w najbli¿szej przysz³oœci.

Dwie ateistyczne grupy

Wyznawcy wszystkich religii, które nauczaj¹ o ist-
nieniu Boga i o przysz³ym ¿yciu, wierz¹ w mi³oœæ
i uwielbienie Boga oraz w mi³osierdzie dla wszyst-
kich ludzi dobrej woli. Szczerze wierz¹cy bêd¹ zno -
sili ka¿d¹ próbê i czynili wszelkie ofiary, ¿eby za-
pewniæ sobie wieczne zbawienie. Zwolennicy atei-
zmu s¹ uczeni NIENAWIŒCI do wszystkich, którzy
odrzucaj¹ akceptacjê ich materialistycznego wy -
znania. Determinacja przywódców obu ateistycz -
nych grup w osi¹gniêciu dominacji nad œwiatem
pozwala im na tworzenie najbardziej diabolicznych
spisków i pope³nianie wszelkiego rodzaju zbrodni,
pocz¹wszy od zamachów , skoñczywszy na ludo-
bójstwie. Rozniecaj¹ oni wojny , ¿eby os³abiaæ naro-
dy, które wci¹¿ musz¹ ujarzmiaæ.

Studia religii porównawczych pokazuj¹ tak¿e, ¿e
komunizm i nazizm s¹ absolutnie sprzeczne ze
wszystkimi religiami, które wierz¹ w istnienie Boga
Wszechmog¹cego. Doœwiadczenie ihistoria dowo-
dz¹, ¿e ci, którzy wierz¹ w Boga, i ci, którzy zaprze-
czaj¹ Jego istnieniu, znajduj¹ siê w takiej sprzecz-
noœci, ¿e nikt znich nie mo¿e prze¿yæ triumfu dru-
giej strony. Ateistyczni przywódcy w ujarzmionych
krajach mog¹ przez jakiœ czas tolerowaæ religie,
które ucz¹ wiary w Boga, ale pozwalaj¹ oni dzia³aæ
kap³anom tylko na peryferiach spo³eczeñstwa. Do-
brze uwa¿aj¹, ¿eby duchowni nie mieli mo¿liwoœci
wp³ywu na spo³eczne ipolityczne zachowanie swo-
ich kongregacji. Zebrane fakty dowodz¹, ¿e OST A-
TECZNYM celem obu g³ównych ideologii ateistycz-
nych jest wymazanie z umys³ów rodzaju ludzkiego
przez przeœladowanie isystematycznie stosowane
programy sta³ego prania mózgu , ca³ej wiedzy
o Bycie Najwy¿szym, o istnieniu duszy i nadziei na
przysz³e ¿ycie. Wobliczu tych faktów jakakolwiek
rozmowa o wspó³istnieniu jest albo zupe³nym non-
sensem, albo propagand¹.

Trudna jest dzisiaj kontynuacja Niebiañskiej Re-
wolucji. Jeœli Bóg umieœci³ ludzi na tej ziemi, tak
¿e mog¹ Go znaæ, kochaæ is³u¿yæ Mu wtym ¿y-
ciu po to, ¿eby byæ szczêœliwymi zNim na za-
wsze w przysz³ym œwiecie, wtedy logiczne jest
twierdzenie, ¿e jedynym sposobem, w jaki Lucy-
fer móg³by mieæ nadziejê na odbicie dusz wspo-
rze, by³oby wpojenie w nie doktryny ateistyczne-
go materializmu.

Bez w¹tpienia wielu ludzi zapyta: „Ale w jaki
sposób Diabe³ móg³by wpoiæ ateistyczne i inne
z³e idea³y wumys³y ludzkie?”. Na to pytanie mo¿-
na odpowiedzieæ w nastêpuj¹cy sposób: Jeœli
Istoty LUDZKIE mog³y wybudowaæ stacje radiowe
i telewizyjne, przy pomocy których jednostka mo -
¿e wp³ywaæ na miliony innych przez transmisjê
swoich opinii na dowolny temat przy u¿yciu niewi -
docznych fal eteru, to dlaczego nie mog³oby byæ
mo¿liwe, ¿eby Istoty NIEBIAÑSKIE transmitowa³y
swoje przekazy do nas? ¯aden specjalista w dzie-
dzinie mózgu nie odwa¿y³ siê zaprzeczyæ, ¿e
w mózgu ka¿dego cz³owieka znajduje siê pewien
rodzaj zagadkowego odbiornika. Ka¿dego dnia
o ka¿dej porze ludzie mówi¹: „Zosta³em natchnio -
ny do zrobienia tego” albo „Zosta³em podkuszo -
ny, ¿eby to zrobiæ”. Myœli, czy to z³e, czy dobre,
musz¹ gdzieœ z jakiegoœ „powodu” powstawaæ
i musz¹ byæ przekazywane do ludzkiego mózgu.
Cia³o jest tylko instrumentem, który wprowadza
w dzia³anie dominuj¹c¹ dla uczynienia „Dobra”
lub „Z³a” myœl.

Oto zasadniczy fakt, o którym wszyscy ludzie
wierz¹cy w istnienie Boga nie mog¹ nigdy zapo -
minaæ: jeœli jesteœmy na tej ziemi na czas próby,
je¿eli otrzymaliœmy Woln¹ W olê, to po to, ¿eby
umo¿liwiæ nam podjêcie decyzji czy chcemy iœæ
do Boga, czy te¿ do Diab³a. Dlatego gdyby Diabe³
nie mia³ mo¿liwoœci wp³ywu na umys³y ludzkie,
niemo¿liwa by³aby ¿adna próba.

Jeœli Wszechmog¹cy Bóg wys³a³ Swoich proro-
ków i Swego syna Jezusa Chrystusa, ¿eby poka-
zaæ nam wsposób wyraŸny czym jest Dobro ,
a czym jest Z³o, to dlaczego Diabe³ nie mia³by wy-
s³aæ swoich fa³szywych Chrystusów ifa³szywych
proroków, ¿eby spróbowaæ udowodniæ nam, ¿e
Z³o jest Dobrem , a Dobro Z³em?

Najprostszym sposobem zrozumienia o co
chodzi dzisiaj na œwiecie jest studiowanie wyda-
rzeñ historycznych, kiedy wykonywane s¹ ruchy
w nieustaj¹cej grze w Miêdzynarodowe Szachy…
Przywódcy Iluminatów podzielili ludzi na œwiecie
na dwa g³ówne obozy. U¿ywali oni Królów iKrólo-
wych, Biskupów i Ksi¹¿¹t oraz rzesz œwiatowego
spo³eczeñstwa jako pionków w swoich grach.
Bezwzglêdna polityka przywódców uwa¿a wszy-
stkie inne istoty ludzkie za ZBÊDNE pod warun-
kiem, ¿e poœwiêcenie G³ównej figury czy miliona
Pionków przybli¿y ich do ostatecznego totalitar -
nego celu. Oto despotyzm Szatana.

Tajna w³adza

Kr¹¿¹ pog³oski o tym, ¿e profesor Ritter mia³
powiedzieæ, i¿ obecna faza tej gry rozpoczê³a siê
w Kantorze Amschela Mayera Bauera zwanego
Rothschildem, mieszcz¹cym siê we F rankfurcie
nad Menem w Niemczech, kiedy trzynastu Z³otni-
ków6 postanowi³o, ¿e musz¹ oni usun¹æ wszyst-
kie Koronowane G³owy w Europie, obaliæ wszyst-
kie istniej¹ce rz¹dy i zlikwidowaæ wszystkie zorga-
nizowane religie zanim zdo³aliby oni zapewniæ so-
bie absolutn¹ kontrolê bogactwa, zasobów natu -
ralnych i si³y roboczej na ca³ym œwiecie oraz usta-
nowiæ satanistyczny despotyzm. Do przeprowa-
dzenia tych planów mia³ zostaæ u¿yty materializm
dialektyczny i historyczny.

Chocia¿ mo¿e wydawaæ siê to dziwne, historia
dowiedzie, ¿e przywódcy obu grup - semickiej
i antysemickiej - ³¹czyli przy sposobnoœci si³y do
walki przeciwko wspólnemu wrogowi, takiemu jak
Imperium Brytyjskie czy religia chrzeœcijañska.
W czasie, gdy masy walczy³y, Iluminaci, którzy
tworz¹ Tajn¹ W³adzê za plecami Œwiatowych Ru-
chów Rewolucyjnych, manewrowali dla zdobycia
najlepszej pozycji, z której mogliby czerpaæ naj-
wiêksze korzyœci wprzysz³oœci.

Przywódcy komunizmu i nazizmu przeciwsta-
wiali siê sobie i przechytrzali nawzajem, ale w¹tpli -
we jest, czy wielu z nich zdawa³o sobie sprawê,
zanim ju¿ by³o za póŸno, ¿e nawet oni byli tylko
narzêdziami kontrolowanymi przez agenturê Ilumi -
natów, która u¿ywa³a wszystkiego, co z³e, ¿eby
przeprowadzaæ swoje cele. Kiedy Tajna W³adza
stoj¹ca na czele obu grup podejrzewa³a tylko, ¿e
jedno z jej „narzêdzi” wie zbyt du¿o, nakazywa³a
jego likwidacjê . Przedstawimy œwiadectwa dowo-
dz¹ce, ¿e przywódcy tych dwóch grup totalitarnie
nastawionych ludzi sprowokowali wiele indywidu -
alnych zamachów i wywo³ali wiele rewolucji i wo-
jen, w których zginê³y dziesi¹tki milionów ludzi,
a miliony odnios³o rany i osta³o pozbawionych da-
chu nad g³ow¹. T rudno znaleŸæ dowódcê wojsko-
wego, który móg³by usprawiedliwiæ decyzje zrzu-
cenia bomby atomowej na Hiroszimê i Nagasaki,
gdzie w mgnieniu oka zginê³o oko³o 100.000 ludzi,
a dwukrotnie wiêcej zosta³o powa¿nie rannych.

Armia japoñska by³a ju¿ wtedy pokonana. Jej ka-
pitulacja by³a spraw¹ godzin albo dni, kiedy doko -
nano tego diabelskiego aktu. Jedynym logicznym
wnioskiem jest to, ¿e Tajna W³adza, która, a zosta-
nie to dowiedzione, kontroluje i wp³ywa na polity-
kê wiêkszoœci rz¹dów narodowych, postanowi³a,
¿e ta najnowoczeœniejsza ze wszystkich œmiercio-
noœnych broni musi zostaæ zademonstrowana po
to, ¿eby przypomnieæ Stalinowi, co mog³oby siê
wydarzyæ, gdyby sta³ siê on zbyt nieznoœny. Jest
to jedyne wyt³umaczenie, które dostarcza nawet
podobieñstwa usprawiedliwienia dla takiego gwa³ -
tu przeciwko ludzkoœci.

Lecz bomba atomowa i wodorowa nie s¹ ju¿
najbardziej œmiercionoœnymi broniami œwiata. Gaz
parali¿uj¹cy, zgromadzony przez kraje komuni -
styczne i niekomunistyczne, jest zdolny do zg³a -
dzenia wszystkich istot ¿ywych w kraju, w mieœcie
czy na wsi. Rozmiar zag³ady ca³ego ludzkiego ¿y-
cia w kraju mo¿e zostaæ dostosowany do militar-
nych i ekonomicznych wymagañ tych, którzy de -
cyduj¹ o u¿yciu gazu parali¿uj¹cego dla osi¹gniê -
cia swoich celów. Gaz parali¿uj¹cy stanowi wyso -
ko skoncentrowany fluor w jego gazowej postaci.
Jest to najbardziej przenikliwy i zabójczy gaz, jaki
zosta³ kiedykolwiek odkryty przez cz³owieka. Jest
on bezbarwny, bezwonny, bez smaku i oszczêdny
w produkcji. Jego pojedyncza kropla, nawet jeœli
zostanie mocno rozpuszczona w wodzie czy
w oleju, kiedy znajdzie siê w kontakcie z ¿ywym
cia³em spowoduje parali¿ systemu oddechowego
i œmieræ. Wci¹gu kilku minut gaz ten przenika na -
wet przez gumowe ubranie, jakie nosz¹ stra¿acy
w czasie gaszenia po¿aru. Gaz parali¿uj¹cy nie
niszczy powa¿nie obiektów nieo¿ywionych. Po kil-
ku dniach od u¿ycia gazu parali¿uj¹cego si³y doko -
nuj¹ce inwazji mog³yby bezpiecznie wejœæ na ska-
¿one tereny. Bêd¹ to tereny Œmierci, ale wszystkie
budynki i maszyny pozostan¹ nietkniête. Jedyn¹
znan¹ odtrutk¹ na gaz parali¿uj¹cy jest atropina.
¯eby by³a ona skuteczna, musi zostaæ wstrzykniê-
ta natychmiast po ska¿eniu w ¿y³y ofiary. Zastrzyk
atropiny musi zostaæ powtórzony. Te œrodki obro-
ny s¹ niepraktyczne dla terenów gêsto zaludnio -
nych. Zarówno rz¹dy komunistyczne jak i nieko-
munistyczne posiadaj¹ gaz parali¿uj¹cy . Wiedza
o tym, ¿e obie strony posiadaj¹ ten gaz w dosta-
tecznej iloœci, mo¿e byæ przyczyn¹ tego, ¿e nie de-
cyduj¹ siê one na jego u¿ycie. Dobrze znanym fak -
tem jest jednak to, ¿e zdesperowani i bezwzglêdni
ludzie bêd¹ uciekaæ siê do wszelkich skrajnoœci,
¿eby osi¹gn¹æ swoje cele. I, jak to udowodnimy ,
nigdy nie wahali siê oni poœwiêciæ milionów istot
ludzkich - mê¿czyzn, kobiet i dzieci, je¿eli dziêki te-
mu mogli posun¹æ siê o jeden tylko krok bli¿ej do
ich ostatecznego celu.

Mo¿emy tu zapytaæ: „Wjaki sposób przebiega
teraz walka na tej ziemi zmierzaj¹cej ku koñco -
wi?”. W¹tpliwe jest, czy znajdzie siê ktokolwiek,
kto by nie postawi³ tego pytania. Jest to pytanie,
które z niepokojem zadaj¹ sobie m³odzi ma³¿on -
kowie, kiedy zastanawiaj¹ siê, czy powinni po -
zwoliæ swemu ma³¿eñskiemu szczêœciu na spro-
wadzanie kolejnych dzieci na ten zdominowany
przez nienawiœæ œwiat. Najdoskonalsz¹ odpo-
wiedŸ znajdziemy w Ewangelii œw. Mateusza,
w rozdziale 24, wersy 15-34.

Wtedy Jezus rzek³ do swych uczniów: „Gdy
wiêc ujrzycie „ohydê spustoszenia”, o której
mówi prorok Daniel, zalêgaj¹c¹ miejsce œwiête
- kto czyta, niech rozumie - wtedy ci, którzy bê -
d¹ w Judei, niech uciekaj¹ w góry! Kto bêdzie
na dachu, niech nie schodzi, by zabraæ rzeczy
z domu. A kto bêdzie na polu, niech nie wraca,
¿eby wzi¹æ swój p³aszcz. Biada zaœ brzemien -
nym i karmi¹cym w owe dni! A módlcie siê, ¿e -
by ucieczka wasza nie wypad³a w zimie albo
w szabat. Bêdzie bowiem wówczas wielki
ucisk, jakiego nie by³o od pocz¹tku œwiata a¿
dot¹d i nigdy nie bêdzie. Gdyby ów czas nie zo -
sta³ skrócony , NIKT BY NIE OCALA£. Lecz z po-
wodu wybranych ów czas zostanie skrócony .”

Potem Chrystus dalej zajmowa³ siê problemem
fa³szywych przywódców i antychrystów, którzy, jak
przepowiada³, bêd¹ u¿ywaæ propagandy, ¿eby za-
mroczyæ ludzkie myœlenie. Chrystus mówi³ dalej:

„Wtedy jeœliby wam kto powiedzia³: „Oto tu
jest Mesjasz” albo: „T am”, nie wierzcie! P o-
wstan¹ bowiem fa³szywi mesjasze i fa³szywi
prorocy i dzia³aæ bêd¹ wielkie znaki i cuda, by
w b³¹d wprowadziæ, jeœli to mo¿liwe, tak¿e wy -
branych. Oto wam przepowiedzia³em. Jeœli
wiêc wam powiedz¹: „Oto jest na pustyni”, nie
chodŸcie tam! „Oto wewn¹trz domu”, nie
wierzcie! Albowiem jak b³yskawica zab³yœnie
na wschodzie, a œwieci a¿ na zachodzie, tak

Miêdzynar odowa konspiracja

Pionki w grze



bêdzie z przyjœciem Syna Cz³owieczego. Gdzie
jest padlina, tam siê i sêpy zgromadz¹.

Zaraz te¿ po ucisku owych dni s³oñce siê zaæmi
i ksiê¿yc nie da swego blasku; gwiazdy zaczn¹
padaæ z nieba i moce niebios 7 zostan¹ wstrz¹ -
œniête. Wówczas uka¿e siê na niebie znak Syna
Cz³owieczego i wtedy bêd¹ narzekaæ wszystkie
narody ziemi; i ujrz¹ Syna Cz³owieczego, przy -
chodz¹cego na ob³okach niebieskich z wielk¹
moc¹ i chwa³¹. P oœle On swoich anio³ów z tr¹b¹
o g³osie potê¿nym, i zgromadz¹ Jego wybranych
z czterech stron œwiata, od jednego krañca nieba
a¿ do drugiego.

A od figowego drzewa uczcie siê przez
podobieñstwo! Gdy jego ga³¹zka staje siê so -
czysta i liœcie wypuszcza, poznajecie, ¿e zbli¿a
siê lato. Tak samo i wy, kiedy ujrzycie to wszy -
stko, wiedzcie, ¿e blisko jest, we drzwiach. Za -
prawdê powiadam wam: Nie przeminie to po -
kolenie, a¿ siê to wszystko stanie. Niebo i zie-
mia przemin¹, ale moje s³owa nie przemin¹.”

Ga³¹zka jest teraz rzeczywiœcie soczysta, wy-
puœci³a wiele liœci, potrzebujemy tylko jeszcze jed-
nej wojny, w której obie strony u¿yj¹ bomby ato -
mowej i wodorowej, a tak¿e gazu parali¿uj¹cego
i narzucimy sobie ohydê spustoszenia, która do -
prowadzi rasê ludzk¹ do tak chaotycznych warun -
ków, ¿e jedynym naszym wybawieniem bêdzie in-
terwencja Boska. Obwinianie Boga za ¿a³osny nie-
³ad, w jakim siê znajdujemy, jest dziœ powszechn¹
praktyk¹ szczególnie tych ludzi, którzy dzia³aj¹,
œwiadomie b¹dŸ nieœwiadomie, jako agenci Si³
Z³a. Cz³owiek inteligentny przyzna, ¿e Bóg nie mo-
¿e byæ obwiniany. On da³ nam Woln¹ W olê i Przy-
kazania, które maj¹ byæ naszym przewodnikiem.
On da³ nam Chrystusa jako nauczyciela i ¿ywy
przyk³ad. Jak mo¿emy sensownie winiæ jakiekol-
wiek dzia³anie poza naszym w³asnym za zezwole-
nie Si³om Z³a na zdobycie przewagi w tym Na-
szym Œwiecie, je¿eli uporczywie odrzucamy nau-
czanie i przyk³ad Chrystusa i je¿eli odrzucamy tak-
¿e przestrzeganie Przykazañ Bo¿ych? Edmund
Burke napisa³ kiedyœ: „Dla triumfu Z³a konieczne
jest tylko to, ¿eby dobrzy ludzie niczego nie robi -
li”. To, co napisa³, jest wielk¹ prawd¹.

Studia religii porównawczych w odniesieniu do
warunków, jakich doœwiadczamy wdzisiejszym
œwiecie, prowadz¹ bezstronnego studenta do
wniosku, ¿e ci ludzie, którzy wierz¹ w Boga
i w przysz³e ¿ycie po œmierci naszych cia³, ciesz¹
siê religi¹ Mi³oœci iNadziei. Ateizm jest religi¹ Nie -
nawiœci inajczarniejszej Rozpaczy. Jednak nigdy
przedtem w historii œwiata nie zosta³ podjêty tak
stanowczy wysi³ek wprowadzenia sekularyzmu
w nasze ¿ycie jak sta³o siê to wroku 1846, kiedy
to C. J. Holyoake, C. Bradlaugh i inni przedstawi-
li swoj¹ opiniê, ¿e „L UDZKIE ZAINTERESOWA-
NIA POWINNY BYÆ OGRANICZONE DO SPRAW
OBECNEGO ¯YCIA”. Ci adwokaci sekularyzmu
byli poprzednikami najnowszej grupy fa³szywych
Chrystusów i fa³szywych proroków - Karola Mar-
ksa, Karla Rittera, Lenina, Stalina, Hitlera iMusso-
liniego. Ludzie ci oszukali miliony osób przez czy -
nienie wielkich znaków i cudów. Oszukali oni wie-
lu chrzeœcijan, którzy powinni byli wiedzieæ lepiej.

Wiliam Guy Carr

Przypisy:
1Nie nale¿y myliæ Aryjsko-Nazistowskich Panów Wojny z bar-
dziej powœci¹gliwymi junkrami, którzy byli m³odymi Niemca-
mi, podejmuj¹cymi szkolenie wojskowe, by broniæ tego, co
uwa¿ali za polityczne i ekonomiczne prawa „narodowe Nie -
miec”, zagro¿one przez grupy o nastawieniu internacjonal-
nym (miêdzynarodowym).

2Jeden z najwiêkszych brytyjskich oficerów wywiadu jest ojcem
chrzestnym mojej córki, Eileen. Znam go blisko od paŸdzier -
nika 1914 r. S³u¿y³em znim, od czasu do czasu, w obu woj -
nach œwiatowych. Obaj niezale¿nie badaliœmy ten aspekt na-
zizmu, a kiedy porównaliœmy nasze dowody, okaza³o siê, ¿e
byliœmy bardzo bliscy ca³kowitej zgody.

3Termin „Miêdzynarodowi Baronowie Pieni¹dza” jest u¿yty do
zdefiniowania miêdzynarodowej grupy ludzi, którzy kontrolu -
j¹ miêdzynarodow¹ bankowoœæ, przemys³, wymianê ihandel.
S¹ to ludzie u¿ywaj¹cy komunizmu do zniszczenia ustano -
wionej w³adzy oraz istniej¹cych instytucji politycznych i religij-
nych, ¿eby móc ostatecznie przyw³aszczyæ sobie bezdysku-
syjn¹ kontrolê œwiatowych zasobów naturalnych.

4Jest to ilustracja sposobu, w jaki tak¿e ekstremiœci antykomu-
nistyczni u¿ywaj¹ „zasady kapita³u akcyjnego towarzystwa”
i wykorzystuj¹ innych w s³u¿bie swoim celom, podczas gdy
faktyczni kierownicy i przywódcy pozostaj¹ ukryci i nieznani
spo³eczeñstwu.

5Kiedy Hitler zacz¹³ dzia³aæ przeciwko fundamentalnym zasa-
dom sformu³owanym przez Karla Rittera, niemieccy genera-
³owie, nale¿¹cy do trzonu przywódców nazistowskich, próbo -
wali dokonaæ na niego zamachu, niezale¿nie od faktu, ¿e
pierwotnie wynieœli go jako Narzêdzie ich Woli.

6¯ADEN ze Z³otników nie by³ ¯ydem. T ylko NIEKTÓRZY znich
zabrali siê do praktykowania lichwy. Jeden z najbogatszych
Z³otników pochodzi³ z London City Company dzia³aj¹cej od
1130 r.

7Greckie s³owo oznaczaj¹ce niebiosa to „ouranor”. Od niego
nazwane zosta³y planeta i metal uran. Przepowiada to bom-
by „A” (atomow¹) i „H” (wodorow¹).
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ROTARY CLUB WARSZAWA - WILANÓW
Zagnie¿d¿ony przez: brak danych; Charter:

brak danych, 27 cz³onków; ZARZ¥D 1997/98
Prezydent: brak danych; Wiceprezydent: brak
danych; Prezydent Elekt: brak danych; Past
Prezydent: Selwyn Gester; Sekretarz: brak da-
nych; Skarbnik: brak danych; Stra¿nik God³a:
brak danych; Paul Harris F ellows: brak; Cz³on-
kowie Honorowi: brak; Past Prezydenci:
1996/97 Selwyn Gester; Kluby partnerskie:
brak danych; CZ£ONKOWIE: BLADT Bernt,
CHRISTOFERSON Ole, DU CANE-SABER
Elias, GASIÑSKI Andrzej, GESTER Selwyn, GO-
£ÊBIEWSKI Tomasz, GO£ÊBIOWSKI Janusz,
HAMERSKI Alojzy, HENRIKSEN Henrik, HER-
BICH Maciej, ILIY Jean-Paul, JOHANSSON Ole,
KARPOWICZ Richard, KRUSZEWSKI Woj-
ciech, KRZACZEK Janusz, KUCZYÑSKI Woj-
ciech, MJOVIK Leif, MEEDER Renie, MORENO
Vincente, NEUGARTEN Maks, ORLEWSKI Pa-
we³, PAWLICKI Leszek, POSYNIAK Ryszard,
ROMAN Wojciech, ROSOLSKI Andrzej, SKAG-
BRANT Jan, TERNANDER Ted

ROTARY CLUB WOLSZTYN
Zagnie¿d¿ony przez: RC Poznañ, RC Venlo

Maas en Peel (Holandia); Charter: 27.03.1995,
27 cz³onków; ZARZ¥D 1997/98 Prezydent: Mi-
cha³ Chojnacki; Wiceprezydent: Lech Lisiewicz;
Prezydent Elekt: Romuald Nowak; Past Prezy -
dent: Krzysztof Piotrowski; Sekretarz: Zdzis³aw
Chmielak; Skarbnik: Maria Rybarczyk; Stra¿nik
God³a: Krzysztof Piotrowski; Paul Harris F el-
lows: brak; Cz³onkowie Honorowi: Gottfried
Pagensert; Past Prezydenci: 1993/95 Witold Ko-
berski, 1995/96 Ryszard Str¹k; Kluby partner -
skie: brak danych; CZ£ONKOWIE: BARSKI Je-
rzy (Przedsiêbiorstwo budowlane ), BAUTA Ro-
man (Produkcja i sprzeda¿ drzwi PCV oraz
bram gara¿owych i przemys³owych ), BED-
NARCZYK Bogdan, BOCER-KARCZ Danuta
(Budownictwo ), CHMIELAK Zdzis³aw (Wetery -
naria ), CHOJNACKI Micha³ (In¿ynier ), DULAT
Daniel, HAMROL Lech (Dyrektor ds. handlo -

wych ), KARWATKA Tadeusz (Gastronomia ),
KA•MIERCZAK Henryk (Szkolnictwo ), KO-
BERSKI Witold (Chirurgia ), KOSZUBA Jerzy
(Gastronomia ), LISIECKI Janusz (Zak³ad che -
miczny ), LISIEWICZ Lech (Produkcja bran¿y
metalowej ), £ABONARSKI Jerzy, MA£USZEK
Krzysztof (Gastroenterologia ), MIELCARZ Ro-
man (Przetwórca miêsa ), NOWAK Romuald
(In¿ynier mechanik ), ORZECHOWSKI Piotr
(Sklep elektryczny ), PAWLICZAK Andrzej
(Optyk ), PIOTROWSKI Krzysztof (S¹downic -
two ), ROSTKOWSKI Józef (Hotelarstwo ), RY-
BARCZYK Maria (Ekonomia ), SILSKI Kazimierz
(Hodowca drobiu ), STR¥K Ryszard (Ekono -
mia), SZYLER W³adys³aw (Handel artyku³ami
spo¿ywczymi ), WOJCIECHOWSKI Maciej (Ra-
diodiagnosta )

ROTARY CLUB WROC£AW
Zagnie¿d¿ony przez: RC Landskrona; Char-

ter: 26.09.1991, 34 cz³onków; ZARZ¥D 1997/98
Prezydent: Maciej Sygit; Wiceprezydent: brak
danych; Prezydent Elekt: Jacek Ossowski; Past
Prezydent: Krzysztof Wronecki; Sekretarz: Ja-
nusz Stañczyk; Skarbnik: Piotr Kuczyñski;
Stra¿nik God³a: brak danych; Paul Harris F el-
lows: brak; Cz³onkowie Honorowi: Jean-Pierre
Franck, Walter Meinecke, Alfred Waltner; Past
Prezydenci: Wojciech Witkiewicz, Jacek Libicki,
Tadeusz P³uziñski, Andrzej Baborski; Kluby part -
nerskie: RC Hildesheim-Rosenstock, RC Gou-
da, RC Gouda-Bloemendaal, RC Jena; CZ£ON-
KOWIE: BAL Karol (Filozofia ), CHE£STOWSKI
S³awomir (Mechanika ), DZI¥SK O Józef (Nieru -
chomoœci), GRAMZA Roman (Sadownictwo ),
GRZESICZAK Janusz (Urologia ), JAGODA Je-
rzy (Handel hurtowy ), JASIÑSKI Andrzej (Geo-
chemia ), KOCZAN Henryk (Reklama ), KO£O-
DZIEJ Janusz (Dziennikarstwo telewizyjne ),
KORSAK Józef (In¿ynieria cieplna ), KRUPA
Krystyna (Produkcja mebli ), KUCZYÑSKI Piotr
(Handel detaliczny ), LIBICKI Jacek (Zarz¹dza -
nie), £AKOTA Andrzej (Otolaryngologia ), MA-
ZUR Maciej (Dystrybucja maszyn ), NOGA Ma-
rian (Ekonomia ), OLBROMSKI W³odzimierz
(Bankowoœæ), OLFANS Ryszard (Dystrybucja
gazu), OSSOWSKI Jacek (Hydrogeologia ), PI-
WOWARSKA-NASZ Anna (Dziennikarstwo ra -
diowe ), P£UZIÑSKI Tadeusz (Chemia stoso -
wana), PODBIELSKI Andrzej (Systemy elek -
troniczne ), POP£OÑSKI S³awomir (Budownic -
two l¹dowe ), SANIEWSKI Wies³aw (Re¿yseria
filmowa ), SCHEJBAL Jerzy (Aktor dramatycz -
ny), SOBOTA Piotr (Szkolnictwo wy¿sze ), SPA-
SOWSKA Halina (Handel dzie³ami sztuki
wspó³czesnej ), SPI¯ Bogdan (Browarnictwo ),
STAÑCZYK Janusz (Weterynaria ), SYGIT Ma-
ciej (Doradztwo gospodarcze ), ŒLIWIÑSKI
Zdzis³aw (Produkcja metali nie¿elaznych ),
ULANOWSKI W³odzimierz (Przetwórstwo na -
ftowe ), WITKIEWICZ Wojciech (Chirurgia na -
czyniowa i ogólna ), WRONECKI Krzysztof
(Chirurgia dzieciêca )

ROTARY CLUB WROC£AW CENTRUM
Zagnie¿d¿ony przez: RC Wroc³aw; Charter:

26.10.1996, 39 cz³onków; ZARZ¥D 1997/98
Prezydent: Piotr Szyber; Wiceprezydent: Wie-
s³aw Hejno; Prezydent Elekt: Jan £uszczak; Se-
kretarz: Janusz Klinowski; Skarbnik: Danuta
Smoleñ; Stra¿nik God³a: Rafa³ Tabêcki; Paul
Harris F ellows: brak; Cz³onkowie Honorowi:
brak; Past Prezydenci: 1996/97 Jerzy B³a-
szczuk; Kluby partnerskie: RC Frankfurt/Oder,
RC Wroc³aw; CZ£ONKOWIE: BAB ORSKI An-
drzej (Informatyka ), B£ASZCZUK Jerzy (Chi -
rurgia przewodu pokarmowego ), BUDKO
Edward (Aptekarz ), BU£AT Andrzej (Dzienni -
karstwo ), DOMIN Janusz, DEMSKI Maciej (In-
¿ynieria sanitarna ), HALLGREN Hans, HEJNO
Wies³aw (Dyrektor teatru ), KLINOWSKI Janusz
(Radio ), KOBIERZYCKI Stanis³aw (Anestezjo -
logia ), KOTKOWSKI Robert (Marketing mana -
ger ), KRASOÑ Janusz (Inspektor pracy ), KU-
RIATA Eugeniusz (Informatyka ), LASZCZAK
Jerzy (Si³y porz¹dkowe ), £OZOWSKI Jacek,

MACIEJEWSKI Andrzej (Small business orga -
nisation ), MORAWIAK Andrzej (Ubezpiecze -
nia), MURAWSKI Leszek (Telekomunikacja ),
NOWAK Krzysztof (Turystyka ), ODONICZ-
CZARNECKI Jerzy (Inspektorat sanitarny ),
PELCZAR Piotr (Dystrybucja lekarstw ), PU-
DE£KO Marek (Chirurgia ), RYBARCZYK Stani-
s³aw (Dyrygent ), STECIWKO Andrzej (Nefro -
log ), SZYBER Piotr, SZYMAÑSKI Jan (Cz³onek
parlamentu ), TABÊCKI Rafa³ (Gastronomia ),
ZIPSER Wojciech (Konsul Honorowy Króle -
stwa Holandii )

ROTARY CLUB ZAMOŒÆ
Zagnie¿d¿ony przez: RC Lublin, RC Comines

(Francja); Charter: 20.09.1994, 25 cz³onków; ZA-
RZ¥D 1997/98 Prezydent: Wojciech Karaœ; Wi-
ceprezydent: Wojciech Cioch; Prezydent Elekt:
Andrzej Kleinrok; Past Prezydent: Adam Maj-
kut; Sekretarz: Witold Kowal; Skarbnik: Marek
Ciastoch; Stra¿nik God³a: Marcin Zamoyski;
Paul Harris F ellows: brak; Cz³onkowie Hono -
rowi: brak; Past Prezydenci: 1994/95 Zbigniew
Liwajtis, 1995/96 W³odzimierz Bentkowski; Klu -
by partnerskie: brak danych; CZ£ONKOWIE:
BACHTA Adam (Cukiernictwo ), BEDNARZ An-
drzej (Ekonomia ), BENTKOWSKI W³odzimierz
(Architektura ), BORK Krzysztof (Prokuratura ),
CIASTOCH Marek (Prawo administracyjne ),
CIOCH Roman (Radca prawny ), JAGODA To-
masz (Bankowoœæ), KARAŒWojciech (Budow -
nictwo drogowe ), KLEINROK Andrzej (Kardio -
logia ), KOWAL Witold (In¿yniera sanitarna ),
KOWALCZYK Bernard (Restauracje ), KURYS
Zdzis³aw (Prawo cywilne ), LIBERADZKI Jerzy
(Pediatra ), LIWAJTIS Zbigniew (Produkcja
odzie¿y damskiej ), MAJKUT Adam (Organiza -
cja targów ), MAZUR Anuta (Dystrybucja le -
ków), NOWOSAD Janusz (Organizacje m³o -
dzie¿owe), PASTUSZAK Wojciech (In¿ynieria
grzewcza ), PASZT Witold (Muzyka popularna ),
RUCZAJEWSKI Tomasz (Transport miêdzyna -
rodowy ), SEMCZUK Szczepan (Prawo karne ),
ŒNIE¯KO Andrzej (Szkolnictwo ), ŒWIERCZYÑ-
SKI Rados³aw (Dystrybucja œrodków farma -
ceutycznych ), ZAMOYSKI Marcin (Rolnictwo ),
ZALEWSKI Marek (S¹downictwo )

ROTARY CLUB ZIELONA GÓRA
Zagnie¿d¿ony przez: RC Strzelce Krajeñskie;

Charter: 4.05.1994, 32 cz³onków; ZARZ¥D
1997/98 Prezydent: Andrzej Bieniaszewski; Wi-
ceprezydent: Andrzej Bieniaszewski; Prezydent
elekt: Andrzej Rabenda; Sekretarz: Piotr Pu-
d³owski; Skarbnik: Wiktor Beserowicz; Stra¿nik
God³a: Jan Rudzki; Paul Harris F ellows: brak;
Cz³onkowie Honorowi: brak; Past Prezydenci:
Hieronim Szczegó³a, Kazimierz B¹cal, W³odzi-
mierz Pawe³czak; Kluby partnerskie: RC Achim;
CZ£ONKOWIE: ADAMCZAK Marian (Banko -
woœæ), B¥CAL Kazimierz (Technika biome -
dyczna ), BESEROWICZ Wiktor (Rolnictwo ),
BIENIASZEWSKI Andrzej (Pneumatyka ), CER-
BIÑSKI Tomasz (Jubilerstwo ), DOGANOWSKI
Roman (Poœrednictwo handlowe ), GRACZYK
Hieronim (Energetyka ), HACZKOWSKI Zbi-
gniew (Technologia drewna ), HUMIÑSKI Karol
(Produkcja poœcieli ), ISAÑSKI Marek (Ekono -
mia), LESZCZYÑSKI Zbigniew (Energetyka ),
MARON Napoleon (Astrofizyka ), M£ODZIA-
NOWSKI Walenty (Prawo ), MOCZULSKI Zbi-
gniew (Radiologia ), MUSIA£ Stanis³aw (Peda-
gogika ), NOWAK Gerard (Re¿yseria filmowa ),
OLASIÑSKI Jerzy (Budownictwo ), OWSIA-
NOWSKI Zbigniew (Manager s³u¿by zdrowia ),
PAWE£CZAK W³adys³aw (Weterynaria ), PTA-
SZEK Stanis³aw (Ciep³ownictwo ), PUD£OWSKI
Piotr (Handel zagraniczny ), RABENDA Andrzej
(Higiena pracy ), RUDZKI Jan (Elektronika ),
SURMIAK Wojciech (Systemy pomiarowe ),
SZCZEGÓ£A Hieronim (Szkolnictwo wy¿sze ),
WAWRZYNIAK Tadeusz (S³u¿ba zdrowia ), WIL-
CZYÑSKI Jan (Po³o¿nictwo ).

•ród³o: Polska - Dystrykt 2230
Rejestr adresowy 1997/1998 Rotary International

KONIEC

Masoneria w P olsce

Zastrzega siê wszelkie prawa,
w szczególnoœci prawo powielania
i rozpowszechniania. Dzie³o b¹dŸ je -
go czêœæ nie mog¹ byæ reproduko -
wane bez pisemnej zgody w jakiej -
kolwiek formie (w jakikolwiek spo -
sób powielane i rozpowszechniane).

Zgodnie z uchwa³¹ 29/12 K onwen -
cji Rotary International z 1929 roku
informator ten mo¿e byæ dorêczany
tylko tym osobom, które s¹ cz³onka -
mi Klubu Rotary . Zatem ka¿dy Rota -
rianin jest zobowi¹zany do tego,
aby unikaæ i uniemo¿liwiaæ nadu¿y-
wania tego wykazu.

Uprasza siê o zwrócenie uwagi na
to, aby P añstwa zu¿yty egzemplarz
zosta³ dok³adnie zniszczony tak, by
egzemplarz ten nie dosta³ siê w nie-
powo³ane rêce.

To prawdziwie sensacyjna publikacja,
która wpad³a w nasze rêce. I choæ jej
autorzy zastrzegaj¹ sobie prawo do nie
ujawniania nazwisk, robimy to zgodnie
z obowi¹zuj¹cym jeszcze w Polsce pra -
wem wolnoœci pu -
blikacji i wyra¿ania
opinii. Nie ujaw -
niamy tajemnicy
pañstwowej, tylko
legalnie (niestety)
dzia³aj¹ce organi -
zacje, które chc¹
byæ utajnione.
Czego siê boj¹ i co
maj¹ do ukrycia?!

czêœæ 7.



Drogi P apie¿u Janie P awle II - Rodaku!
Twój Pontyfikat jest naznaczony wielkim zamiesza-

niem i mo¿na go œmia³o okreœliæ niszczeniem Trady-
cji Katolickiej, a tym samym Wiary w Naszego Syna
Bo¿ego Jezusa Chrystusa. To okres, w którym dobro
jest hañbione, a z³o zbyt czêsto b³ogos³awione przez
samych hierarchów Koœcio³a katolickiego. Jasno
i bez jakiejkolwiek bojaŸni s¹ ³amane dogmaty wiary,
Magisterium Koœcio³a oraz rzymsko-katolickie prawo
koœcielne (kanoniczne) idyscyplina moralna.

Ty by³eœ ijesteœ g³uchy jak ica³a Kuria Rzymska ibi-
skupi œwiata na wo³anie wielu oddanych katolików,
którzy pragn¹ Ciebie, Ojcze Œwiêty, poinformowaæ
o g³êbokim kryzysie wiary na wszystkich kontynentach
œwiata. Atych ludzi nazywa siê fanatykami i takie s³o-
wa padaj¹ z ust znacz¹cej czêœci biskupów, a w Pol-
sce do nich miêdzy innymi nale¿y zaliczyæ: kard. Józe-
fa Glempa, abp. Józefa ¯yciñskiego, abp. T adeusza
Goc³owskiego, abp. Henryka Muszyñskiego, abp. Al -
fonsa Nossola, bp. Tadeusza Pieronka i wielu innych
oraz tysi¹ce ksiê¿y i tak zwanych lewicowo-ateistycz-
nych, modernistyczno-ekumenicznych „teologów”
o g³êbokich zaburzeniach psychicznych.

Przez te 25 lat jeszcze bardziej ugruntowa³ siê
roz³am w Koœciele katolickim, który nie powsta³ zwi-
ny wiernych naszemu Panu Jezusowi Chrystusowi,
lecz z winy wszystkich papie¿y po Piusie XII,
a których obecnie nazywa siê wprost po imieniu An -
typapie¿ami.

Sobór Vaticanum II (11 X 1962) by³ pocz¹tkiem
g³êbokiego kryzysu wiary i roz³amu wœród bisku-
pów i kardyna³ów, czyli Ojców Soborowych.

To Ty, Ojcze Œwiêty, jako abp Karol Wojty³a ucze-
stnicz¹c w tym zdradzieckim, schizmatyckim Sobo -
rze, by³eœ przeciwny potêpieniu wszelkiego z³a,
w³¹cznie ze zbrodniczym komunizmem. T o Ty, Jubi-
lacie, popiera³eœ dekrety soborowe: „Nostra aetate”
o ekumenizmie, o wolnoœci religijnej, by³eœ autorem
teologii wyzwolenia i tak Kuria Rzymska i biskupi
œwiata wyzwolili Narody od Boga, religii, moralnoœci,
tradycji i etyki.

Proces ten mo¿na nazwaæ od katolicyzmu do
protestantyzmu, od protestantyzmu do moderni -
zmu, od modernizmu do ekumenizmu, od ekumeni -
zmu do ateizmu, czyli do upadku wiary i moralnoœci,
i osi¹gnie siê prawa cz³owieka i jego godnoœæ do ze-
zwierzêcenia.

Odnosi siê wra¿enie, ¿e Ty, Ojcze Œwiêty, chcia³eœ
zostaæ przywódc¹ nowej religii œwiatana wzór two-
rzonego rz¹du œwiatowego.

Przez ca³y okres Twojego Pontyfikatu fa³szywi te-
ologowie, wrogowie wiary katolickiej, tzw . heretycy,
reformowali Pismo Œwiête, wprowadzaj¹c ró¿ne no-
woœci inowinki na miarê wielkich odszczepieñców .

Wiemy, ¿e lubisz turystykê, aktorstwo, ale czy to
by³o wskazane, po¿¹dane, w³aœciwe - jeŸdziæ po
wszystkich stadionach œwiata, azarazem zanied-
bywaæ swoje obowi¹zki jako Najwy¿szego Pasterza
Koœcio³a Powszechnego?

Ty, Ojcze Œwiêty, jeŸdzi³eœ, amasoneria i wrogo-
wie rz¹dzili K oœcio³em katolickim. Nale¿¹ do nich:

- kard. Joseph Ratzinger - Prefekt Œwiêtego Ofi-
cjum (teolog soborowy),

- kard. Medina Estevez - Prefekt Kongregacji ds.
Kultu Bo¿ego i Dyscypliny Sakramentów,

- kard. Castrillon Hoyos - Prefekt Kongregacji ds.
Duchowieñstwa.

Ojcze Œwiêty - wszyscy kap³ani zapomnieli
mówiæ ogrzechu, o piekle, o niebie, o prawdzie, Ty
ca³owa³eœ ziemiê, zamiast kierowaæ rêce do góry,
do Nieba, do Boga, prosz¹c o przebaczenie za
grzechy tego Œwiata.

Jak widaæ zpoprzednich i obecnych nominacji
kardynalskich, nie dostrzegasz, Jubilacie, swoich
kardynalnych b³êdów i dalej Tob¹ kieruje masoneria
i ¯ydzi, odwieczni wrogowie Jezusa Chrystusa i Je-
go Œwiêtego Koœcio³a katolickiego. Ojcze Œwiêty, Ty
rozda³eœ kapelusze kardynalskie dla ludzi bez wiary
i sumienia, a mianowicie dla:

- kard. Waltera Kasper,
- kard. Karola Lechman,
- kard. Yves Congar.
Oni winni byæ ekskomunikowani zKoœcio³a kato-

lickiego za g³oszone herezje.
Powiedz nam, Jubilacie, jakie wyci¹gn¹³eœ konse-

kwencje dyscyplinarne wobec kap³anów zboczeñ -
ców z Bostonu, ilu z tych czterystu wyrzuci³eœ zKo-
œcio³a, amo¿e i nie, niech dalej odprawiaj¹ msze
œwiête szatañskie.

Ojcze Œwiêty, Ty szybko wyrzuci³eœ œp. abp. Mar-
cela Lefebvre, cz³owieka oddanego ca³ym sercem
i umys³em Naszemu Panu Jezusowi Chrystusowi
i Jego Œwiêtemu Koœcio³owi. Wystêpowa³ zdecydo-
wanie przeciwko wszelkim nadu¿yciom w szerze-
niu dechrystianizacji przez pomieszanie obrzêdów
i jêzyków w liturgii, wystêpowa³ zdecydowanie prze-
ciwko modernistom, libera³om i heretykom, co
w wiêkszoœci dotyczy³o teologów, których namno¿y-
³o siê jak grzybów po deszczu.

Ojcze Œwiêty - zamiast wspó³pracowaæ zabp. Le-
febvre w obronie Mszy Œwiêtej iTradycji Katolickiej,
na³o¿y³eœ na Niego ekskomunikê. To by³ wielki b³¹d
i ciê¿ki grzech Twojego Pontyfikatu.

Ojcze Œwiêty, Ty wiesz, ¿e si³¹ Koœcio³a katolickie-
go by³ jeden jedyny obowi¹zuj¹cy jêzyk ³aciñski
wœród wszystkich kap³anów oraz jedna Liturgia Mszy
Œwiêtej Trydenckiej. Czy jesteœ, Jubilacie, wstanie
przywróciæ normalnoœæ, dyscyplinê iTradycjê w Ko-
œciele katolickim? Je¿eli chcia³eœ, anie mog³eœ tego
uczyniæ, to dlaczego ukrywa³eœ to przed wszystkimi
katolikami, a szczególnie przed m³odzie¿¹, dlaczego
j¹ ok³amywa³eœ?

Dlaczego, Ojcze Œwiêty, dawa³eœ Komuniê Œwiê-
t¹ na stoj¹co, na rêkê, kobietom niestosownie ubra -
nym? To by³ Twój z³y przyk³ad, bo Papie¿ jest wzo-
rem dla wszystkich katolików.

Jubilacie, to za Twojego Pontyfikatu zniszczono
G³ówne O³tarze, ambony, balaski, a tym samym zni-
szczono piêkn¹ architekturê i tradycjê. O³tarze przypo-
minaj¹ raczej sceny lub trybuny z okresu komunizmu.

Kap³ani ¿yj¹ bez ¿adnych zasad obowi¹zuj¹cych
od wieków w Koœciele, nikt ich nie kontroluje, chodz¹
ubrani jak chc¹, wstydz¹ siê swojej wiary , ka¿dy na
swój sposób odprawia Mszê Œwiêt¹, msze obecnie
nazywane s¹ przerobowymi, taca i do domu. Bisku -
pi s¹ raczej politykami i dzia³aczami zwi¹zkowymi,
i to jest smutna sprawa Twojego Pontyfikatu.

Ojcze Œwiêty, niech pozostanie ma³a trzódka ka-
p³anów, ale pe³na œwiêtoœci imoralnoœci. Kiedyœ
ksiê¿a byli nauczycielami i stra¿nikami wiary imoral-
noœci, ateraz stali siê urzêdnikami Koœcio³a, bez
¿adnego szacunku dla wiary, tradycji i pobo¿noœci,
s¹ nieukami Pisma Œwiêtego. Dlaczego? Bo semi-
naria s¹ na bardzo niskim poziomie wszelkiej wie -
dzy, raczej demoralizuj¹ swoich alumnów , niech te-
go przyk³adem bêdzie Katolicki Uniwersytet Lubel -
ski, który dawno ju¿ powinien byæ rozwi¹zany. Mu-
ry tego Uniwersytetu opuszczaj¹ ksiê¿a o s³abej wie-
rze, a raczej nieprzyjaŸnie nastawieni do Nowego
Testamentu, do Dogmatów, Tradycji, Magisterium
Koœcio³a, ozwichrowanej psychice i moralnoœci, jed-
nym s³owem staj¹ siê zdrajcami swojego osobiste -
go powo³ania. A motorem tego z³a jest „duchowny
katolicki” arcybiskup Józef ¯yciñski.

Ojcze Œwiêty, zostawiasz Koœció³ wciemno-
œciach, rozbity iw najwiêkszej rozpaczy, bo zdradzi³
Jezusa i Ewangeliê.

Ojcze Œwiêty, propagujesz, gdzie tylko jesteœ, na-
wet za cenê zniszczenia Koœcio³a katolickiego, ten
posoborowy fa³szywy ekumenizm, który w samej
istocie jest atakiem na jednoœæ ijedynozbawczoœæ
Koœcio³a katolickiego: herezja, dotykaj¹ca Bosk¹
konstytucjê i misjê Koœcio³a.

Ojcze Œwiêty, pielgrzymki Twoje do Polski by³y
tak planowane, by zawsze by³y poparciem dla sko -
rumpowanych polityków .

Ojcze Œwiêty, Twoje poparcie dla wejœcia Polski
do Unii Europejskiej by³o szokiem dla wielu patrio -
tów i kap³anów oddanych ca³ym sercem Bogu i Oj-
czyŸnie.

Twoje b³êdy, Jubilacie, które pope³niasz, wynika-
j¹ miêdzy innymi ze z³ej informacji, któr¹ przekazu -
j¹ Ci biskupi œwiata, jak: kard. Józef Glemp, abp
Józef Kowalczyk oraz g³ówny cenzor abp Stanis³aw
Dziwisz. To on decyduje komu pozwoliæ na audien-
cje u Papie¿a, ale w wiêkszoœci przed Twoim obli -
czem staj¹ ludzie z³ego serca i o zapatrywaniach
heretyckich.

Przepraszam za ten smutny i pe³en goryczy list,
ale proszê go przyj¹æ w trosce o Koœció³ katolicki.

Ojcze Œwiêty, niech Bóg Mi³osierny ma Ciê w swo-
jej opiece, a Ty w zamian musisz zerwaæ zb³êdami
przesz³oœci, ajak powiada œw. Jakub Aposto³, ten kto
„zawini³ w jednym, sta³ siê winnym wszystkiego”.

Z wyrazami bólu i ¿alu
Marian Telkowski, USA

Ukochany Ojcze Œwiêty!
Ty jeden na œwiecie mo¿esz pomóc!
Ojcze Œwiêty, ratuj nasz¹ Ojczyznê - ratuj Polskê!

Ojcze, mój ojciec by³ oficerem WP, przeszed³ ca³y
szlak bojowy spod Lenino pod Berlin. Gdy le¿a³
w okopach, kule œwista³y nad g³ow¹, aon jad³ zie-
miê, aby ni¿ej g³owê schroniæ imodl¹c siê mówi³, ¿e
zje tê ziemiê, a wrogowi nie da.

Mama moja by³a w AK, walczy³a za tê ziemiê, zo-
sta³a schwytana i by³a w obozie koncentracyjnym.
Tam Niemcy wyrwali jej ¿ywcem paznokcie. Robili na
niej ró¿ne doœwiadczenia. Mimo ¿e tak siê nad ni¹
znêcali, nikogo nie wyda³a. Opowiada³a mi, ¿e gdy
mdla³a z bólu, serce jej bi³o - dla Ciebie Ojczyzno!

Widzisz, Ojcze Œwiêty, losy mojej rodziny siêgaj¹
XV wieku. Ja ze strony mojej mamy wywodzê siê
z rodziny Firlejów. Firlejowie piastowali funkcje kanc-
lerzy i hetmanów. Moi przodkowie zawsze walczyli
za ojczyznê, bronili jej. Tê mi³oœæ do ukochanej oj-
czyzny mam w genach. Choæ od ponad 20 lat mie-
szkam w Wiedniu - moj¹ BARKÊ zostawi³am na
brzegu.

Oboje moi rodzice byli wielkimi patriotami.
Piszê Ci to, Ojcze Œwiêty, abyœ uwierzy³ izrozu-

mia³, ¿e my, Polacy, bardzo cierpimy i wiemy, ¿e na-
si przodkowie „w grobach siê przewracaj¹”, wie -
dz¹c, co siê teraz z Polsk¹ ukochan¹ dzieje.

Ojcze Œwiêty, nie mo¿emy do tego dopuœciæ, aby-
œmy weszli do Unii Europejskiej. Wiadomo, ¿e UE
jest dzie³em œwiatowego syjonizmu, jako jeden
z dziesiêciu rejonów przed utworzeniem jednego
œwiatowego ko³chozu pod „absolutn¹ dominacj¹ ¿y -
dowsk¹, ur¹gaj¹c¹ rozumowi i godnoœci ludzkiej”.

W odezwie Œwiatowego Komitetu Obrony Narodu
Polskiego w stosunku do Polski i narodu polskiego
rabini maj¹ bardzo konkretne plany .

Ju¿ od czasów saskich ich plany i wysi³ki zmierza-
j¹ do tego, aby z Polski uczyniæ pañstwo ¿ydow-
skie. Jako wyraz talmudycznej wdziêcznoœci za go-
œcinnoœæ, zjak¹ P olacy przyjmowali i traktowali ¯y -
dów przez wieki, garstka przywódców ¿ydowskich
podjê³a wyraŸny plan wyniszczenia Narodu Polskie-
go, aby Polacy nie przeszkadzali im w maj¹cej po -
wstaæ Judeopolonii. Ten plan, Ojcze Œwiêty, jest
konsekwentnie wprowadzany w ¿ycie.

W 1968 r. na tajnym spotkaniu globalistów w Rzy-
mie zdecydowano, ¿e Polaków nale¿y zredukowaæ
do 15 milionów (oczywiœcie, jak opowiada³ mi ojciec -
pu³kownik WP /mia³ wgl¹d w tajne akta/, w pierwszym
etapie do likwidacji naszego narodu). 30 lat póŸniej
powtórzy³ to samo by³y funkcjonariusz UB Michnik
(jest teraz naczelnym redaktorem „Gazety Wybor-
czej”) w publicznym wyst¹pieniu w Australii. Po takim
stwierdzeniu Michnik na pytanie jednego z dziennika-
rzy: „czy nie boicie siê, ¿e Polacy siê obudz¹”, z iro-
nicznym uœmiechem odpowiedzia³: „Polacy to stado
baranów prowadzonych przez nas na rzeŸ”.

Ojcze Œwiêty, ten nies³ychanie ludobójczy plan sy-
jonistów wobec Narodu Polskiego wynika z tajnych
za³o¿eñ Talmudu, ¿e „tylko ̄ ydzi s¹ istotami ludzkimi.
Inne narody nie s¹ ludŸmi, tylko zwierzêtami” (Baba
Mecja 114,6).

Rz¹d Polski na us³ugach œwiatowego syjonizmu
za wszelk¹ cenê d¹¿y do szybkiego wepchniêcia
Polski do Unii Europejskiej. Wejœcie do UE ma ode-
braæ Polakom wszelk¹ szansê zorganizowania sa -
moobrony. Oni ci¹gle licz¹ na skutecznoœæ k³amli-
wej propagandy, maj¹cej na celu trzymanie P ola-
ków w nieœwiadomoœci iw przekonaniu, ¿e nie ma
ratunku. Ale sytuacja zmienia siê w szybkim tempie.
Naród budzi siê do walki przeciwko rabowaniu ma -
j¹tku narodowego, do walki w obronie suwerenno-
œci, wobronie swojej chrzeœcijañskiej to¿samoœci.

Chrystus najbardziej stoi na przeszkodzie syjoni -
stom. Plany i metody ¯ydów s¹ ca³kowitym przeci -
wieñstwem nauki Chrystusa. W miejsce równoœci
i godnoœci cz³owieka syjoniœci ustawili ludzi na pozio-
mie zwierz¹t, a zamiast prawdomównoœci ¯ydzi ci¹ -
gle rozbudowuj¹ i usprawniaj¹ machinê dezinforma -
cji, podstêpu i oszustwa. Dlatego w ich „raju” ujedno -
liconej Europy nie ma miejsca ani dla suwerennej
Polski z jej chlubnym dziedzictwem, ani dla wolnych
cywilizowanych Polaków.

Podziwiam i popieram ca³ym sercem Wielkiego
Polaka i patriotê ksiêdza Henryka Jankowskiego. On
jedyny w ca³ej Polsce zabra³ g³os w obronie rozkra-
danej i hañbionej naszej Ojczyzny. On powiedzia³
w homilii œw. Brygidy w Gdañsku wielk¹ prawdê,
której ¿aden Judasz nie powiedzia³ w rz¹dzie i za¿y-
dzonym sejmie. A oto jego s³owa: „Nie mo¿e byæ tak,
¿eby narodem 40-milionowym w sercu Europy rz¹ -
dzi³a mniejszoœæ ¿ydowska”. S³owa te powinny trafiæ
do serca ka¿dego Polaka (i do Twego, Ojcze Œwiêty)
w obliczu œmiertelnego zagro¿enia Ojczyzny. Po tej
wypowiedzi gromy zaczê³y spadaæ na g³owê szla-
chetnego Polaka-Patrioty, do ataku ruszy³o œwiatowe
¿ydostwo ³¹cznie z rodzimymi zdrajcami komuni -
stycznymi, ale ksi¹dz siê nie ugi¹³, bo wie, ¿e ma
w Narodzie ogromne poparcie od morza do T atr.

¯ydowscy oszuœci, judasze i faryzeusze domagaj¹
siê od Polski odszkodowañ za holocaust i kamienice,
a przecie¿ dobrze wiedz¹, ¿e w ci¹gu ostatniego stu -
lecia oni, krêtacze i oszuœci, doprowadzili do krwawej
rewolucji bolszewickiej w Rosji, oni kredytowali i uzbra-
jali Hitlera. To oni, faryzeusze, obsadzili w Rosji bolsze-
wickiej aparat w³adzy i terroru NKWD w 80%. ¯ydami
byli Lenin, Kalinin, Mo³otow, Litwinow, Trocki.

¯ydostwo œwiatowe jest odpowiedzialne za wy-
buch II wojny œwiatowej, za zniszczenie Polski i od-
danie jej w sowieck¹ niewolê w Ja³cie. Przyczyni³ siê
do tego ̄ yd Roosevelt. ̄ ydostwo jest odpowiedzial -
ne za œmieræ ponad 25 tys. oficerów polskich - Ka-
tyñ, Smoleñsk, Miednoje itp. To oni, Ojcze Œwiêty,
w 1939 r. na przedpolach W-wy Okêcie z rabinem na
czele witali kwiatami czo³gi Hitlera.

D³uga jest lista ich zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu. Ojcze Œwiêty, Ty wiesz, ¿e my, Polacy, sta-
nowimy naród o 1000-letniej tradycji pañstwowej,
który ma swój model kulturowy . Taki naród ma natu-
ralnie prawo do suwerennej egzystencji, samodziel -
nego decydowania o swoim losie i prawo do godne -

go ¿ycia w ramach Europy. Ale pytam siê, do czego
ma s³u¿yæ pañstwo, przecie¿ celem nowoczesnego
pañstwa jest organizowanie spo³eczeñstwa dla dobra
wspólnego oraz stworzenie warunków dla dobra in -
dywidualnego. Wszystkie zadania pañstwa maj¹ cha -
rakter s³u¿ebny, a osoby pe³ni¹ce funkcje w pañstwie
pe³ni¹ s³u¿bê w stosunku do narodu.

A jaka jest obecna rzeczywistoœæ? Nasz naród
zosta³ poddany wp³ywom miêdzynarodowych uk³a -
dów si³ ekonomiczno-politycznych Unii Europejskiej
i nie tylko, d¹¿¹cych do panowania nad œwiatem
i Europ¹ i podporz¹dkowania sobie ich mieszkañ -
ców. Polskê potraktowano jako ³up wojenny , jeste-
œmy rozbrajani moralnie, politycznie, ekonomicznie
i militarnie. Szczególnie daleko zosta³ posuniêty
ekonomiczny rozbiór Polski. Postêpuje wyw³aszcza-
nie Polaków z ich narodowego maj¹tku. Dzieje siê
tak dlatego, ¿e w tym dziele podboju uczestnicz¹
¯ydzi czerpi¹c z tego osobiste korzyœci, uzyskuj¹c
koncesje od miêdzynarodowych sponsorów na
okreœlony zakres dzia³ania wPolsce, w tym na spra-
wowanie w³adzy. Tworz¹ oni uk³ad polityczny zainte -
resowany bezpoœrednio podporz¹dkowaniem w ob-
cym interesie. Dzia³aj¹ce w tym uk³adzie partie
i ugrupowania polityczne ¿adnych zmian nie chc¹
i mimo pozoru zró¿nicowania, stanowi¹ wspóln¹ for -
macjê o jednakowych celach. Celem ich (¯ydów)
jest zniszczenie narodowego pañstwa Polaków i li-
kwidacja materialnych podstaw jego egzystencji.
Myœlê, ¿e nadszed³ czas, abyœmy wyci¹gnêli wnio-
ski tak z przesz³oœci jak iz obecnej rzeczywistoœci.

¯ydzi na przestrzeni swego istnienia wielokrotnie
dawali odczuæ, ¿e postêpuj¹ wed³ug woli ipo¿¹dania
swego ojca - diab³a. Ju¿ podczas zdobywania Kana-
anu, tam gdzie weszli, miejscow¹ ludnoœæ wyciêli
w pieñ, nie oszczêdzaj¹c nawet dzieci i starców, bo
tak im ich Bóg nakaza³. Król Saul (1012-1004 r. p.n.e.),
który zwyciê¿y³ Amonitów, ale ich nie wybi³ w pieñ, zo-
sta³ odwo³any przez najwy¿szego kap³ana isêdziego
Samuela za to, ¿e nie wykona³ rozkazu pana wybicia
wszystkich ludzi zdobytego obszaru. Ka¿demu my -
œl¹cemu nasuwa siê pytanie: Jaki to Pan Bóg, który
jest tak okrutny, tak mœciwy, ¿e nakazuje wybijanie
wszystkich pokonanych zwyciê¿onym? Bóg ¿ydow-
ski to Bóg jedyny, absolutny, ale tylko dla ¯ydów , to
Bóg plemienny, to Bóg Jehowa - ¿yczliwy tylko dla
Izraela. Zobowi¹zany jest on sprawiaæ, aby ¯ydzi za -
panowali nad ca³ym œwiatem, ma on wytêpiæ wszyst-
kich chrzeœcijan, ma on s³u¿yæ cz³owiekowi - narodo-
wi wybranemu. Indywidualny ¯yd nie odpowiada
przed Bogiem i nie ponosi ¿adnych kar ani zas³ug, ale
tylko jako ca³y naród ¿ydowski ponosi kary lub do -
znaje zas³ug. Taki stosunek ¯yda do Boga okreœlany
jest jako „gromadny”. Nale¿y tu przypomnieæ, ¿e gro-
madnoœæ, ubóstwianie cz³owieka ito, ¿eBóg ma s³u-
¿yæ cz³owiekowi s¹ wyznacznikami poganizmu. Iz te-
go równie¿ powodu religia ¿ydowska jest pogañska
- diabelska. Wiara ¿ydowska nie uznaje Trójcy Prze-
najœwiêtszej iodrzuca Boga w Trójcy Jedynego. ¯y -
dzi nie uznaj¹ Bóstwa Jezusa z Nazaretu, nie uznaj¹
kultu Matki Bo¿ej. Prawem religii ¿ydowskiej jest pra-
wo „oko za oko” i nie ma w niej przebaczenia. Z tych
to powodów religia ¿ydowska jest zupe³nie inna ni¿
religia chrzeœcijañska, katolicka - Chrystusowa. Bóg
Jezus Chrystus uto¿samia siê zmi³oœci¹, sprawiedli-
woœci¹, dobroci¹, wszystkim przebacza. Nakazuje
mi³owaæ, kochaæ wszystkich ludzi - nawet nieprzyja-
ció³. Macie dobrze czyniæ nawet tym, którzy was nie-
nawidz¹. Módlcie siê za przeœladuj¹cych. W religii
Chrystusowej ka¿dy cz³owiek s³u¿y Bogu ima do Bo-
ga stosunek „indywidualny”, tj. personalistyczny . Zna-
czy to, ¿e ka¿dy cz³owiek sam odpowiada przed Bo-
giem, ka¿dy sam doznaje ³aski lub kary bez wzglêdu
na stanowisko, pochodzenie spo³eczne lub etnicz -
ne. ̄ ydzi s¹ twórcami i realizatorami idei masoñskiej.
Wielki Mistrz lo¿y masoñskiej Albert Pike w swojej
g³oœnej instrukcji dla „Wysokich Rad” œwiata zapisa³
m.in. „T³umom powiedzieæ: czcimy jednego Boga,
lecz Boga naszego adorujemy bez zabobonu… Re -
ligia wolnomularska powinna byæ przez nas wszyst-
kich, którzy jesteœmy wtajemniczeni do wy¿szych
stopni, utrzymywana w ca³ej czystoœci swej doktryny
Lucyferycznej.” I tak na pewno Bogiem wszystkich
masonów jest Lucyfer-Jehovach - Bóg ̄ ydowski. Ich
czysta i prawdziwa religia filozoficzna jest wiar¹ w Lu-
cyfera, którego czêsto okreœlaj¹ mianem „Wielki Bu-
downiczy Œwiata”.

W ostatnim stuleciu ¯ydzi osobiœcie lub poprzez
ró¿ne swoje diabelskie machinacje wymordowali
ponad 100 milionów ludzi. Na ca³ym œwiecie, szcze-
gólnie nacji s³owiañskiej. S¹ twórcami i realizatora-
mi wszystkich wielkich rewolucji, dwóch wojen œwia-
towych, wszystkich wojen lokalnych w ró¿nych re-
gionach œwiata. S¹ twórcami i realizatorami wszel-
kiego z³a na ziemi. Nie ulega najmniejszej w¹tpli -
woœci, ¿e jest to naród diabelski, gdy¿ czyni tylko z³o
na ziemi. Bóg ¿ydowski Jahwe powiedzia³ do ¯y -
dów: „¯¹daj ode mnie, a dam ci narody w dziedzic-
two i posiadanie Twoje do krañców ziemi, a ty ¿ela-
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zn¹ rózg¹ bêdziesz nimi rz¹dziæ i jak naczynia garn-
carza ich pot³uczesz” (Ps. II 8-9).

Na Soborze Watykañskim II stworzono nowy do -
gmat Religii Chrystusowej w postaci judeochrzeœcijañ-
stwa, g³osz¹c we wszystkich dokumentach soboro -
wych, ¿e chrzeœcijañstwo zakorzenione jest wzbrodni-
czym i rasistowskim judaizmie, czyli zakorzenione jest
w religii diabelskiej.

W Polsce, Ojcze Œwiêty, w³adze podaj¹, ¿e ̄ ydów
jest tylko oko³o 10 tysiêcy. To ci, którzy oficjalnie de-
klaruj¹, ¿e s¹ ¯ydami i nie uwa¿aj¹ siê za Polaków.
Pozostali, ok. 1,5 miliona, nie przyznaj¹ siê do tego,
¿e s¹ ¯ydami, udaj¹ P olaków, podaj¹ siê za nich,
wcielaj¹ siê w nich i funkcjonuj¹ jako niby -Polacy, s¹
politykami, prokuratorami, lekarzami, dyplomatami,
sêdziami, dziennikarzami, profesorami itp. Wszêdzie
jako niby-Polacy. Reprezentuj¹ naród i pañstwo pol -
skie. A w kraju dzier¿¹ w³adzê i rz¹dz¹ od 1945 roku.

W Sejmie minionej kadencji w latach 1997-2001
by³o 303 ¯ydów i 157 Polaków. W Episkopacie Pol-
ski jest 50 duchownych narodowoœci ¿ydowskiej,
media s¹ w rêkach ¯ydów , partie s¹ w wiêkszoœci
¿ydowskie, czo³owymi politykami s¹ ̄ ydzi, rz¹dy s¹
¿ydowskie, banki, spó³ki, ca³e resorty gospodarki,
nauki, kultury, sprawiedliwoœci, spraw wewnêtrz-
nych, zagranicznych i innych s¹ w rêkach zamasko-
wanych i utajonych ¯ydów , którzy wypieraj¹ siê
swojej narodowoœci ipodszywaj¹ siê pod P olaków.

Jest to niezwykle plugawy, nikczemny i pod³y pro-
ceder wypierania siê siebie i podawania za kogoœ in-
nego, ale dotyczy to wy³¹cznie ¯ydów . ¯adna inna
narodowoœæ nie traci godnoœci ipoczucia przynale¿-
noœci do swego narodu i jest sob¹. A ¯ydzi trac¹
twarz i udaj¹ kogoœ innego - dla kariery i dla docho -
wania wiernoœci Talmudowi. Dlatego zachowuj¹ siê
tak podle, podstêpnie i nieludzko. Ale dla nich jest to
bez znaczenia, bo wzglêdem gojów nie obowi¹zuj¹
¿adne zasady moralne, ¿adne poczucie przyzwoito-
œci, godnoœci osobistej itp. Mog¹ dopuszczaæ siê
wszystkiego i czyni¹ to.

Jeœli jest ich tylko 10 tysiêcy, to sk¹d bior¹ siê
wszêdzie - w sejmie, w rz¹dzie, w prasie, radiu i tele-
wizji? Wsamej tylko administracji rz¹dowej szczebla
centralnego i wojewódzkiego jest ich wiêcej ni¿ 10 ty-
siêcy, a co z reszt¹ dziedzin ¿ycia? Co z gospodar -
k¹, pras¹, kultur¹, partiami politycznymi? T u tak¿e
s¹ tysi¹ce ¯ydów .

Prezydentem jest ¯yd, marsza³kiem sejmu - ¯yd,
ministrem spraw zagranicznych - ¯yd. I tak po kolei,
od góry do do³u od 1945 roku. Celowo zani¿aj¹ w³a -
sn¹ iloœæ, aby dowodziæ, ¿e nigdzie ich nie ma, ¿e rz¹-
dz¹ P olacy; co za perfidia, co za genialna pod³oœæ.

Uczynili z Polski Judeopoloniê i robi¹ w niej, co
chc¹, a Polacy przygl¹daj¹ siê temu biernie i popiera-
j¹ ich przeciwko sobie. Dopiero gdy stan¹ siê byd³em
w zglobalizowanym pañstwie œwiatowego Izraela,
przejrz¹ na oczy , a wtedy bêdzie za póŸno na przeciw-
stawianie siê im.

Dostan¹ w koœæ, zostan¹ zmasakrowani przez si-
³y antyterrorystyczne NATO i zmuszeni do pos³u-
szeñstwa. Taka bêdzie ostateczna cena naiwnoœci
i uleg³oœci wzglêdem mniejszoœci ¿ydowskiej - niby
ma³ej, niewinnej, a w rzeczywistoœci potê¿nej, pod-
stêpnej i pod³ej.

Nie widaæ ¿adnych prób wyzwolenia spod okupa-
cji ¿ydowskiej, która siê ci¹gle umacnia i wiedzie ku
katastrofie w zjednoczonej Unii Europejskiej. Dlatego
zrozum, Ojcze Œwiêty, moj¹ troskê o ojczyznê Polskê
i ratuj j¹. Przemów do Narodu P olskiego. Gdybym ja
mog³a przez chwilê byæ Tob¹ - Ojcze Œwiêty - to przy-
siêgam, bez wzglêdu na konsekwencje ostrzeg³a-
bym publicznie rodaków przed Uni¹ Europejsk¹.

Ju¿ teraz 450 ¯ydów ma wiêkszy kapita³ ni¿ po³o-
wa ludzkoœci. Oni, Ojcze, powinni nas przeprosiæ za
napad na Polskê hordy mongolsko-tatarskiej, któr¹
sprowadzili na Europê ̄ ydzi. Za napaœæ Szwedów na
Polskê, której armia finansowana by³a przez ¿ydow-
skich bankierów, podczas której skradziono dzie³o
Kopernika, do tej pory nie zwrócone przez Szwedów .
Za rozbiór Polski przez masona Fryderyka i niemiec-
k¹ ¯ydówkê Katarzynê II przy wspó³udziale ¯ydów .
Za napad na Polskê przez ¿ydokomunistów sowiec-
kich w 1920 r., za napad na Polskê w 1939 r. przez ¿y-
do-hitlerowców (na 19 ludzi z najbli¿szego otoczenia
Hitlera 18 by³o ¯ydami, jedynie Goering mia³ ¿onê
¯ydówkê), a 17.09.1939 r. za napad na Polskê ¿ydo-
komunistów sowieckich na mocy uk³adu sowiecko-
niemieckiego, gdzie tow. Mo³otow powiedzia³, ¿e
„zniknie wreszcie bêkart Wersalu”. Za prawie pó³wie-
kow¹ niewolê po 1945 r. Za uw³aszczenie siê PZPR-
owskiej nomenklatury przy okr¹g³ym stole, z której
¯ydzi stworzyli sobie imperium gospodarcze, pozo -
stawiaj¹c naród na pastwê nêdzy i bezrobocia.

Najbardziej jednak boli mnie, ¿e przy tym wszyst-
kim by³ Koœció³ zKrólem Jezusem i Królow¹ Maryj¹
i nie pomóg³ Polakom. Gdzie by³ Koœció³, gdy mor-
dowano Krzy¿e na ¯wirowisku w Oœwiêcimiu? Czy
broni³ krzywdzonych Karmelitanek wypêdzonych
z w³asnego domu, na w³asnej polskiej ziemi? Czyœ,

Ojcze Œwiêty, protestowa³, gdy Episkopat plu³ Pola-
kom w twarz bior¹c udzia³ w oszczerczych antypol -
skich spektaklach - przeprosin za Jedwabne? A tu w
Radio Maryja w dniu 3 XII 2000 r. dyrektor Radia
Maryja sk³ada serdeczne ¿yczenia noworoczne bi-
skupowi bielsko-¿ywieckiemu Tadeuszowi Rakocze-
mu, który jest odpowiedzialny za hañbê profanacji
i nakaz usuwania Krzy¿y ze ¯wirowiska w Oœwiêci-
miu. Tej hañby nic nie zmyje, nie zak³amie ¿adna za-
maskowana akcja zak³amywaczy. Uczciwy takiemu
rêki nie podaje, bo on nie wart spluniêcia. P olacy
o tym wiedz¹. To wszystko s¹ socjotechniki. Mie -
szanie dobra ze z³em, prawdy z k³amstwem, agen-
tury z patriotyzmem. Celowo tworzona huœtawka dla
zamulania naszych mózgów.

Zobacz, Ojcze Œwiêty, co pomiot szatana uczyni³
z naszych œwi¹tyñ katolickich. Tabernakulum wyrzu-
cono z o³tarza. Najœwiêtsza Hostia, Cia³o iKrew
Chrystusa Pana, podawana na rêkê, czêsto przez lu-
dzi nieuœwiêconych. Kap³ani ustawieni ty³em do o³ta-
rza. Msza Œwiêta niejednokrotnie odprawiana za-
miennie ju¿ w soboty. Z koœcio³ów zrobiono prawie
domy kultury, ryki, wrzaski, koncerty, pieœni sakral-
ne w rytmie disko-polo. Sprzedawanie biletów , pra-
sy, ostatnio zniesiono nawet post w wigiliê! To ju¿
Apokalipsa.

¯ydzi dziœ wPolsce maj¹ w rêkach: TV, radio, pra-
sê, banki, handel, szko³y, czêœciowo Koœció³, zlikwi-
dowali przemys³, gospodarkê, wszystkie te dziedzi -
ny, które zapewniaj¹ narodowi przysz³oœæ. Rz¹d
i parlament to gremium ob³¹kanych nadziej¹ korzy -
œci zjudaszowskich srebrników, to Targowica na
skalê dramatu, zdawa³oby siê nieodwracalnego. Ale
ju¿ dziœ niektórzy ztych Aposto³ów Z³a budz¹ siê
z letargu zdrady, bo wiedz¹, ¿e nie istniej¹ si³y zdol -
ne zniszczyæ Prawdê. Aw³aœnie Polska jest i pozo-
stanie przyk³adem Prawdy nawet wtedy, gdy po³owa
jej ludnoœci utraci wiarê wBoga, rozum i sumienie,
a stanie siê biologicznym stadem biznesu w pogo-
ni za srebrnikami, w bezwzglêdnej bydlêcej walce
o koryto lub o och³ap. A gdzie godnoœæ cz³owieka?
Ogromna, cierpi¹ca nêdzê wiêkszoœæ narodu pol-
skiego trwa jak Reduta Ordona na fundamentalnych
pozycjach godnoœci Wiary i wielkoœci etyki Chrystu-
sowej i mimo jeszcze ciê¿kich ofiar ¿ydowskiego
satanizmu najbli¿szej przysz³oœci, mimo zbrodniczej
¿ydowskiej gehenny - zemsty za dobro doznane
w Polsce - Polska zwyciê¿y, bo nie utraci³a ducha
narodowego. Otwarta walka z diabelskimi pomiota -
mi ¿ydowskimi ju¿ siê rozpoczê³a, poniewa¿ znany
jest przeciwnik i jego metody fa³szu, a jej fina³ - to
zwyciêstwo Dobra uosobionego w Polskim Naro-
dzie. Pierwszym krokiem zwyciêskiej walki z satani-
zmem ¯ydów bêdzie Odrodzenie W iary poprzez
zrozumienie przez kap³anów swojej roli i wynikaj¹cej
st¹d ich inicjatywy w obronie Boga i Jego Prawdy,
po³¹czonej z ide¹ szacunku dla Narodu i Ojczyzny.
Je¿eli wiêc czêœæ Episkopatu Polski s³u¿y (na co s¹
dowody) Unii Europejskiej, a wiêc ̄ ydom i masone-
rii, to obowi¹zkiem wobec Boga, Narodu - ka¿dego
„czystego” kap³ana jest g³osiæ te fakty zambony
podczas nabo¿eñstw, w ramach walki z satani-
zmem. W wypadku zagro¿eñ ze strony Diecezji obo-
wi¹zkiem ca³ej parafii jest czynna obrona takiego
kap³ana - syna Narodu Polskiego i S³ugi Bo¿ego
przed biskupem, który nie zna Pierwszego Przyka-
zania Dekalogu.

Dramatyczna sytuacja w Polsce pod tym wzglê -
dem, niezauwa¿alna przez znaczn¹ czêœæ narodu,
a œwiadomie przemilczana przez czêœæ biskupów
s³u¿¹cych rasizmowi ¿ydowskiemu, wymaga na-
tychmiastowej czynnej reakcji ze strony biskupów
katolików i ksiê¿y parafialnych, którzy zdaj¹ sobie
sprawê z tego, komu s³u¿¹ i na terenie jakiego kra-
ju dzia³aj¹.

Nieprawd¹ jest, ¿e polityczne problemy bytu cz³o -
wieka mo¿na oddzieliæ od jego ¿ycia duchowego.
Obalaj¹ ten mit sami biskupi (¯yciñski, Pieronek i in-
ni), s³u¿¹cy szczerze antypolskiej, antynarodowej
polityce ¿ydowsko-masoñskiej.

IdŸmy wiêc wszyscy, Ojcze Œwiêty, œwiadomie
i zdecydowanie drog¹ Prawdy i obowi¹zku wzglê -
dem Ojczyzny, doœæ k³amstw s³u¿¹cych dzieciom
diab³a. (…)

Tak zwana Trzecia Rzeczpospolita powsta³a z krwi
i ran robotników PaŸdziernika ’56, Grudnia ’70, Ra-
domia ’76 i Wujka ’81. Narodowa Robotnicza WiêŸ
stworzy³a „Solidarnoœæ” wcelu obrony godnoœci
i pracy Polaka. Tymczasem w 1989 roku w³adzê ob-
jêli szakale bez sumienia, którzy zamienili kraj w mo-
raln¹ pustyniê i gospodarcz¹ ruinê. Michniki, Ka -
czyñscy, Kuronie, Bujaki, Frasyniuki itd. (…)

Ojcze Œwiêty, ojczyznê i matkê ma siê jedn¹. Ja,
Ojcze, nie mam dzieci, nie kierujê siê ¿adn¹ korzy -
œci¹, ja sama niewiele potrzebujê, ale pragnê wmo-
im ¿yciu, id¹c drog¹ moich przodków , ¿yæ ipraco-
waæ dla dobra moich rodaków i ojczyzny mojej.
Znam, Ojcze Œwiêty, wiele ludzkich boleœci. Maj¹c
od 20 lat lokal gastronomiczny w Wiedniu, rozma-

wia³am z tysi¹cami ludzi, z tysi¹cami P olaków,
i wierz mi, Ojcze Œwiêty, po tylu latach pracy z ludŸ-
mi odró¿nia siê ju¿ ziarno od plew.

Je¿eli omnie chodzi, myœlê, ¿e mogê obejrzeæ siê
za siebie i ujrzeæ swoje ¿ycie czystym, mo¿e iJezus
Chrystus to widzi wœród tylu ludzi isprawi, ¿e pra-
gnienie moje, abyœ Ty, Ojcze Œwiêty, list mój prze-
czyta³ i Ojczyznê ratowa³, spe³ni siê. Ja na tej au-
striackiej ziemi mojej Polski zawsze broni³am i roda-
ków moich zgodnie z prawd¹. P añstwo austriackie
powierzy³o mi honorow¹ funkcjê ³awnika s¹dowego,
mam wiêc kontakty i znam sprawy i tych wysoko po -
stawionych (profesorów, prawników, lekarzy) - i tych
innych, wyjêtych spod prawa. Ka¿de s³owo moje,
które piszê do Ciebie, Ojcze mój, powodowane jest
mi³oœci¹ do mojej Ojczyzny Polski i Narodu Polskie-
go, dobrych i pracowitych ludzi. (…)

Michnik, naczelny redaktor „Gazety Wyborczej”,
powiedzia³, ¿e „m¹dry ¯yd to zakonspirowany ¯yd”,
ale ja jestem Polk¹. Drogi Ojcze, ja chcia³abym Ciê
przekonaæ, abyœ ostrzeg³ Polaków. Bo nasza Ojczyzna
stoi przed groŸb¹ utraty niepodleg³oœci, dokonanej
pokojowo przy wspó³udziale jej obywateli. W ejœcie
Polski do Unii Europejskiej podporz¹dkowuje nas in -
nemu prawu i obcym interesom. Obowi¹zkiem polity -
ków jest przedstawiæ spo³eczeñstwu prawdziwy ra-
chunek zysków i strat tego samobójczego posuniêcia,
ale to nie le¿y winteresie ¯ydów .

Ojcze, oni s¹ wspania³ymi aktorami, „walcz¹”
z ¯ydami jako „polscy patrioci”, ale w taki sposób,
aby im nie zrobiæ krzywdy inie dotkn¹æ istoty pro-
blemu, inaczej mówi¹c - kieruj¹ tê walkê w „maliny”.
Przyk³ady: œrodowisko „Gazety Wyborczej”, „Naszej
Polski”, „G³osu”. Najlepsz¹ ilustracj¹ stosowania tej
metody jest dzia³alnoœæ Prymasa Glempa: wystar-
czy zestawiæ fakty: „umiejêtnie broni³” klasztoru Kar-
melitanek w obozie w Oœwiêcimiu: ¯ydzi osi¹gnêli
to, czego chcieli. Robi³ to po mistrzowsku: i wilk sy-
ty (¯ydzi postawili na swoim), i owca ca³a (Polacy
uwa¿aj¹ go za patriotê, bo ich broni³, tyle tylko… ¿e
mu siê „nie uda³o”). Styczeñ 1999 r. Poniewierani
i doprowadzeni prawie do g³odu polscy ch³opi w ge-
œcie rozpaczy blokuj¹ drogi. I co robi Prymas
Glemp? Ano potêpia Polaków, trzymaj¹c stronê rz¹ -
dz¹cych ¯ydów . Zniewa¿enie Ciebie, Ojcze, Papie-
¿a w Sejmie 12.06.1999 r. przez rabina Joskowicza
w obecnoœci Prymasa Glempa, przy braku jakiej-
kolwiek reakcji z jego strony!! 

Znów próbuje siê ujarzmiæ Polskê - jak pod ko -
niec XVIII wieku wczasie rozbiorów, jak w roku 1920
nad Wis³¹, jak w 1939 roku. Tyle tylko, ¿e teraz wy-
gl¹da to zupe³nie inaczej. Sprytniejszy jest kamufla¿,
szczególnie polskich „sojuszników”. Nowy przeciw -
nik uœmiecha siê przyjacielsko, poklepuje jowialnie
po ramieniu, wymachuje ksi¹¿eczk¹ czekow¹ i wy-
sy³a na pierwsz¹ liniê frontu najpierw polskiego so -
jusznika. Zawsze wed³ug starej zasady, ¿e aby wy-
zysk odniós³ lepsze skutki, nale¿y mu nadaæ pozór
dobrowolnoœci i najpierw wyszukaæ sojuszników
spoœród samych wyzyskiwanych.

¯ydzi uwa¿aj¹ P olskê za ¿ydowski raj. Obecne
dzia³ania s¹ ukierunkowane na zniszczenie polskiej
kultury, zjudaizowanie Koœcio³a, ograniczenie liczeb-
noœci Polaków jako si³y roboczej do ok. 15 milionów
i utworzenie Judeopolonii, w której osiedl¹ siê ¯ydzi
z Izraela, poniewa¿ tam pali siê im grunt pod noga-
mi. „Polscy” historycy (¯ydzi) szyderczo chwal¹ „pol -
sk¹ tolerancjê” - jak pokaza³a historia, owa tolerancja
nas zgubi³a (goœæ sta³ siê gospodarzem). Nasze
„byæ albo nie byæ” - to przywrócenie porz¹dku rze-
czy, czyli praw gospodarza we w³asnym pañstwie.

Musimy tak¿e odrzuciæ dwa filary ¿ydowskiej my-
œli politycznej, którymi s¹ demokracja i wolny rynek!
Demokracja to przewrotny system oparty na fa³szy-
wych za³o¿eniach (wbrew prawu naturalnemu),
umo¿liwiaj¹cy ̄ ydom legalne przejêcie w³adzy w ka¿-
dym pañstwie, a wolny rynek, z nadrzêdn¹ zasad¹ zy -
sku, w praktyce zabija wytwórczoœæ, apreferuje dzia-
³alnoœæ banków ispekulacje gie³dowe. W tym stanie
rzeczy o wszystkim decyduj¹ banki, zaœ cz³owiek zo-
staje sprowadzony do roli przedmiotu, zatraca god -
noœæ i- koniec koñców - narody ograbione ze wszel -
kiej w³asnoœci staj¹ siê bezkszta³tn¹ mas¹ niewolni-
ków ca³kowicie zale¿nych od ¯ydów .

My mamy w³asn¹ wizjê ¿ycia gospodarczego
i funkcjonowania pañstwa, opart¹ na zasadach ka -
tolickich.

Obecnie, kiedy prawie wszystko zosta³o roz³o¿o-
ne na czynniki pierwsze, nie pomog¹ ¿adne pó³ -
œrodki. Nam potrzeba zbudowaæ ca³y ³ad ¿ycia spo-
³ecznego od pocz¹tku, od podstaw , na zdrowych
zasadach! Nie mamy wyboru. To jest koniecznoœæ!

¯ydzi s¹ naszym najwiêkszym wrogiem, gdy¿ ¿y -
j¹c poœród nas ibêd¹c g³êboko zakonspirowanymi,
doskonale znaj¹ nasz¹ mentalnoœæ, nasze tajemni-
ce, s¹ z nami powi¹zani relacjami rodzinnymi, kole -
¿eñskimi, zawodowymi (tym sposobem maj¹ wszê -
dzie dostêp). Oni wiedz¹ o nas wszystko, natomiast
my nie wiemy o nich prawie nic. Przeciêtny Polak

postrzega ich jedynie jako spo³ecznoœæ pazern¹ na
pieni¹dze. P olacy nie znaj¹ zasad judaizmu, celów
politycznych i metod walki tego doskonale zorgani -
zowanego narodu. My nie mamy dostêpu do ich
struktur, nawet nie potrafimy ich rozpoznaæ, wiêc
nic dziwnego, ¿e jak dot¹d przegrywaliœmy znimi na
ka¿dym polu. Posiadaj¹c w³adcz¹ mentalnoœæ ibê-
d¹c doskonale zorganizowani i solidarni - opanowa-
li pozycje kluczowe dla egzystencji i to¿samoœci kul-
turowej Narodu Polskiego. Konsekwentnie, krok po
kroku przerabiaj¹ nas na ¿ydowskich P olaków po-
przez za¿ydzenie kultury, wyp³ukanie jej z istotnych
elementów polskich. Zaœ na p³aszczyŸnie material-
nej zostaliœmy zepchniêci do poziomu niewolników
zajêtych biologicznym przetrwaniem.

Oto mamy pañstwo z nazwy polskie, gdzie Naród
Polski staje siê coraz bardziej „mniejszoœci¹” w zna-
czeniu politycznym i kulturowym, zarz¹dzan¹ przez
¿ydowsk¹ „szlachtê”.

Oni, Ojcze, zawsze staj¹ na czele „postêpu” wal -
ki z „zacofaniem”. Skuteczn¹ broni¹ w ich rêkach
jest sztuka, np. Andrzej Wajda w swoich filmach nie-
korzystnie przedstawia Polaków (Lotna), wybiela ̄ y -
dów (Ziemia obiecana, Pan Tadeusz), opluwa chrze-
œcijañstwo (Wielki Tydzieñ), s³awi ¿ydowskich rewo-
lucjonistów (Sprawa Dantona), fa³szuje g³ówne rysy
kultury polskiej (Pan Tadeusz). Inny ¯yd Jerzy Hof -
fman w filmie „Ogniem i Mieczem” fa³szuje utwór
Sienkiewicza oraz prawdê historyczn¹, przedstawia -
j¹c P olaków jako g³upców, pijaków itp.

Od samego powstania chrzeœcijañstwo jest dla
nich najwiêkszym wrogiem. Oczerniaj¹ ksiê¿y
(Urban, „Fakty i Mity”), wyœmiewaj¹ zasady wiary
(Olga Lipiñska), rozbijaj¹ od œrodka dzia³ania ZNAK-
u, „Tygodnika Powszechnego”, „W iêzi”, przyk³ady:
Jan B³oñski, J. Turnau, ks. Tischner, ks. Musia³, ks.
Czajkowski.

Obwiniaj¹ chrzeœcijañstwo za holokaust, przypi-
suj¹c nam podsycanie antysemityzmu i zmuszaj¹
Koœció³ do przepraszania za antysemityzm, co im
siê udaje, bo wielu biskupów to zakonspirowani ¯y -
dzi (Glemp, G¹decki, Macharski, Muszyñski, ¯yciñ -
ski, G³ódŸ, Pieronek, Rakoczy iinni).

Zwróæ uwagê, Ojcze Œwiêty, ¿e „przestêpstwa”
pope³niali tylko ksiê¿a katoliccy, a nigdy popi, pasto -
rzy, rabini (???). Ciekawe, prawda?

Drogi Ojcze Œwiêty, czy Ty nie widzisz jak narody
œwiata s¹ og³upione izdezorientowane, ¿e nie wie-
dz¹ „co w trawie piszczy”, tj. nie znaj¹ prawdziwych
przyczyn zamieszania, demoralizacji, kryzysów, kra-
chów gospodarczych, zamieszek, wojen i wszelkie-
go z³a. Przypisuj¹ to najprzeró¿niejszym szyldom
w rodzaju SS, Gestapo, NKWD i innym z³odziejom,
oszustom, szaleñcom itd., itp., nie wiedz¹, kto siê za
tym wszystkim kryje. Kto i co jest prawdziwym, zaku-
lisowym sprawc¹ wszelkiego z³a? Zadawalaj¹ siê
k³amliwymi wypowiedziami demagogów , fa³szywy-
mi komentarzami prasy, innych mediów i podobny -
mi opiniami pseudohistoryków . Wierz¹ w przeró¿ne
brednie i atakuj¹ nie tych co trzeba. A prawdziwi
sprawcy s¹ poza podejrzeniami i atakami. I dobrze
im siê powodzi. I na tym w³aœnie polega genialnoœæ
syjonistycznej pod³oœci. Asyjonistycznej dlatego, ¿e
za wszystkim tym stoj¹ w³aœnie syjoniœci - czyli ̄ ydzi
skupieni w tej mafijnej i antyludzkiej organizacji wraz
z masonami, libera³ami i innymi oszustami, przyoble -
czonymi w piórka dobrodziejów ludzkoœci. To oni,
dziêki swej przewrotnej i podstêpnej dzia³alnoœci,
podporz¹dkowali sobie narody œwiata. A gojom wy-
daje siê, ¿e to oni rz¹dz¹, bo g³osowali na swoich cie -
miêzców, zaufali im i poparli ich. I tu jest pies pogrze-
bany, bo syjoniœci rz¹dz¹ za zgod¹ og³upia³ych i cie-
miê¿onych narodów, które nawet nie wiedz¹, ¿e rz¹ -
dz¹ ̄ ydzi i ¿e ponosz¹ za wszystko ca³kowit¹ odpo -
wiedzialnoœæ. Zakrawa to na ob³êd iparanojê. Ale
nikt w to nie wierzy, bo fa³szywa propaganda zrobi³a
i robi swoje, tzn. podsunê³a ludzkoœci taki sposób
myœlenia, który odpowiada ̄ ydom. Dlatego np. w Ar-
gentynie ludzie przeklinali Boga, a nie ¯ydów z Miê-
dzynarodowego Funduszu Walutowego, którzy zruj-
nowali ten kraj i doprowadzili go do nêdzy . Dzisiaj
mieszkañcy Buenos Aires stoj¹ w kolejkach po talerz
darmowej zupy. A ¯ydzi tarzaj¹ siê ze œmiechu. To
samo jest w s¹siednim Urugwaju i innych krajach.
A co jest w Rosji, na Ukrainie, Bia³orusi i w Bu³garii,
i innych krajach by³ego bloku sowieckiego, w którym
¯ydzi budowali raj na ziemi? P³akaæ siê chce. Ludzie
przymieraj¹ g³odem i ¿yj¹ w nêdzy. Do tego dopro -
wadzili te kraje i narody w³aœnie ¯ydzi.

Z powa¿aniem
Jolanta Nowak (fragmenty)
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Nie przypadkiem Jan Matejko w poczcie królów
wysun¹³ przed krucyfiks Mieszka I ostr¹, groŸn¹ broñ
bojow¹, zgodnie ze s³owami Chrystusa w Ewangelii
Mateuszowej (X, 34): „Nie mniemajcie, ¿em przy-
szed³ dawaæ pokój na ziemiê: nie przyszed³em da-
waæ pokoju, lecz miecz!”.

Obrona prawdziwej wiary jest obowi¹zkiem!
Z³o trzeba têpiæ.



System demoliberalny
funkcjonuje przeciwko
naturalnym wspólnotom

tradycyjnym - lokalnym i ogól-
nonarodowym - dlatego te¿ sta-
nowi dla patriotycznych nacjo -
nalistów formê przejœciow¹. Na-
sza pokojowa walka toczy siê
dzisiaj wokó³ wykorzystania in-
strumentów wrogich nam si³,
które opanowa³y w³adzê bezpo-
œredni¹ imassmedia. Sejm, se-
nat, samorz¹dy , media s¹ jedy -
nie narzêdziami w grze o triumf
podmiotowoœci Narodu Polskiego.

Demokracja lub totalitaryzm wystêpuj¹
w podrêcznikach politologicznych w roli su-
chych pojêæ - same zsiebie nie reprezentuj¹ au -
tomatycznie z³a i dobra. Na naszych oczach
upadaj¹ demokratyczne mity: wolnoœæ jest fik-
cj¹, godne ¿ycie to szczêœcie nielicznych, me-
dialne s³owo s³u¿y niewoleniu spo³eczeñstwa,
a za prawdê w prywatnej gazecie mo¿na zazna-
jomiæ siê zs¹dem albo zgo³a wiêzieniem. Same
wybory ró¿nych szczebli wygrywaj¹ tak zwane
„oœrodki badania opinii publicznej” - in¿ynieria
dusz wspó³czesnoœci, oczywiœcie wdemokra-
tycznym wydaniu. Czy o taki system nam cho-
dzi³o? Polskê do spó³ki zdradzili stalinowscy ko -
muniœci inawiedzeni liberalizmem solidarno -
œciowcy. Kula karabinowa i g³odzenie ludu w te-
lewizyjnych klatkach - oto ich metody walki z tra-
dycyjnymi wspólnotami. Zmieni³y siê tylko ro -
dzaje broni, przez co agonia trwa d³u¿ej.

Obecnie ¿yjemy w epoce ideowego przesile -
nia. Na œwiecie panoszy siê kosmopolityzm
w materialistyczno-globalistycznym wydaniu.
Przeciwnicy tradycjonalizmu we wszelkiej posta -
ci zwieraj¹ swe szeregi - my pozostajemy w roz-
proszeniu. Co gorsza, liberalne szatki przywdzie-
waj¹ pseudonarodowcy z w³asnej nominacji i fa³-
szywi tradycjonaliœci - wpolskim wydaniu LPR,
macierewiczowcy i Platforma. Przysz³a najwy¿-
sza pora na powo³anie ugrupowania w formie
frontu ideowego, który zagospodaruje inicjatywy
tych, którzy nie skapitulowali jeszcze wobec pa -
nuj¹cego systemu.

Polska Partia Narodowa winna gromadziæ ide-
ologicznie ukszta³towanych liderów i cz³onków,
ale równie¿ osoby instynktownie czuj¹ce swoj¹
przynale¿noœæ do narodu, kultury, duchowej
(evolañskiej) rasy i cywilizacji. Polskoœæ nie po-
winna kojarzyæ siê wy³¹cznie zcepeliowsk¹ lu -
dowoœci¹, karpiem na Wigiliê, choink¹ i luzackim
sposobem bycia - czyli tradycj¹ rozumian¹ zbyt
powierzchownie. Domen¹ nowoczesnego na -
cjonalizmu jest szukanie form spo³eczno-wspól -
notowych przed okresem industrializacji i glo-
balizacji. St¹d postulujemy szacunek dla prasta -
rych korzeni S³owiañszczyzny i odtwarzania zwy-
czajów rasy bia³ej (odrodzenie prawdziwej aryj-
skoœci, któr¹ skompromitowa³y prymitywne po-
jêcia zaczerpniête z ideologii hitlerowskiej). Po-
lacy s¹ ci¹gle uznawani za naród m³ody , czas
odkopaæ nasze prawdziwe fundamenty, a maj¹
one tysi¹ce, je¿eli nie dziesi¹tki tysiêcy lat. T utaj
tkwi tajemnica autentycznego tradycjonalizmu,
zaginionych kultur i cywilizacji, restauracji tych
wartoœci, które istnia³y zawsze, anie wczoraj-

szych modeli wilczego kapita -
lizmu czy splajtowanego inter -
nacjonalistycznego socjali -
zmu, czym epatuj¹ og³upia³e
spo³eczeñstwo liberalni kon-
serwatyœci itrockistowska le-
wica.
W sferze idei patriotyczny na-
cjonalizm PPN ³¹czy w sobie
polski folkizm (pog³êbion¹ lu -
dowoœæ), tradycje narodowo-
radykalne ONR, pierwiastki na-
cjonal-socjalne tudzie¿ ró¿no-
rakie aspekty poznawania

œwiata widzialnego iniewidzialnego (znaczenie
wiary i duchowego wtajemniczenia). Pragniemy
otoczyæ wspólnym krêgiem ludycznoœæ prostego
cz³owieka i dociekliwoœæ samodzielnych badaczy
rzeczywistoœci we wszelkich jej aspektach. Zko-
lei politykê nale¿y rozumieæ szeroko - ona jest
czytan¹ ksi¹¿k¹ i walk¹ na piêœci zideowym wro-
giem, publicznym wyst¹pieniem i cich¹ nauk¹
nieœwiadomego rodaka, sejmem i autorytary-
zmem, jednostk¹ i t³umem. Narodu nie da siê
uwiêziæ wregu³ach matematyczno-socjologicz -
nych pojêæ. Naród to na pocz¹tku XXI wieku ra-
czej ród ni¿ wielka rzesza cz³onków. Œwiadomych
swej narodowoœci Polaków, Rosjan, Czechów,
W³ochów, Hiszpanów, Niemców itp. jest mniej -
szoœæ wswych krajach. To jednak nie znaczy, ¿e
nie mamy racji, a globalizm z pewnoœci¹ nas zwy-
ciê¿y. Tak myœl¹ defetyœci, zaœ cz³onkowie PPN
do takich nie nale¿¹. Jesteœmy mniejszoœci¹,
która ma racjê i zwyciê¿y!

XXI wiek odkrywa przed narodami nowe wy-
zwania. Narody musz¹ poszukiwaæ szerszej
wspólnotowoœci - odpowiedzi na liberalny globa-
lizm i jego si³ê. Polacy s¹ S³owianami, Zachód
jest dla nas terenem duchowo obcym. ¯yjemy
na krawêdzi Zachodu i Wschodu - z Niemcami
i Ameryk¹ niech id¹ Kaczyñscy . Polsk¹ drog¹
pozostaje budowa nowego Wschodu, a tego nie
da siê zrobiæ bez Rosji. Te dwie nacje musz¹
byæ ko³ami napêdowymi owego procesu. Jakaœ
formu³a Imperium S³owiañskiego to odpowiedŸ
na Uniê Europejsk¹ i hegemoniê USA, a tak¿e
naszej ekspansji na s³owiañskie ziemie za Odr¹.
Minimalistyczne piski, aby Niemcy ³askawie
przekazali mniejszoœci polskiej równe prawa, s¹
ju¿ tylko polityczn¹ gr¹ PiS -u i LPR. My chcemy
iœæ dalej idaæ wiêcej wolnoœci Serbo³u¿ycza-
nom. Oczywiœcie wspólnota polityczna naro-
dowców Polski i Rosji wymaga nowych ludzi
i ugrupowañ. Bazowanie tego dialogu na Bole -
s³awie Tejkowskim z polskiej strony kompromitu -
je nas i samych dyskutuj¹cych z nim Rosjan. Ko-
munizm siê skoñczy³, czas podj¹æ walkê o S³o-
wiañszczyznê zjednoczon¹, narodow¹ i antyko-
munistyczn¹. Zobaczymy , co z tego wyniknie.
Jedno jest pewne - nie dajmy sk³ócaæ siê ¯y-
dom z tzw. obozu „niepodleg³oœciowego” -
agenturze syjonizmu amerykañskiego z niemiec-
kimi przyleg³oœciami (Zieloni, socjaldemokraci,
izraelscy chadecy z CSU/CDU). ARYJSCY NA-
RODOWI S£OWIANIE - RAZEM!

Robert Larkowski
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Wychowawca inaczej
„To jest pier…lony kraj!”
uczy m³odzie¿y patriotyzmu
poj…ny Jureczek
bilboarodwy „Europejczyk”

Jego pedonizm (wychowanie
do dewiacji) owocuje
tarzaniem siê w urynie
i polewaniem moczem
na Przystanku Wód-w-sztok
(truj¹cy Czad-¯ar)

A wkrótce WKP(b) Kapela
Œwiñtecznej Przemocy znów
zacznie zbieraæ Wdowi Grosz
na demolkê dworców i poci¹gów
z upodobaniem drapi¹c siê tam
gdzie gnie¿d¿¹ siê owsi(a)ki

Stanis³aw ¯urek

Neronizm
poplecznicy Nerona
nie ustaj¹ w wysi³kach
urz¹dzaj¹c kolejne igrzyska

arenê cyrkow¹
zast¹pi³a telewizja
radio
gazeta
galeria sztuki

dzikie zwierzêta tolerancji
rozszarpuj¹ chrzeœcijañstwo
szydz¹c i bluŸni¹c

klaszcz¹ z uciechy
siedz¹cy w lo¿ach
poprawni politycznie
czekiœci
przebrani w garnitury
elit intelektualnych
autorytety moralne
jedynie s³usznych idei

Stanis³aw ¯urek

Z ideowej teki Polskiej Par tii Nar odowej

Doktryna narodowego przebudzenia

Gdy siê czyta prasê sportow¹ lub ogl¹da
transmisje sportowe w TV, to czêsto siê
s³yszy, ¿e jeden zawodnik jest, a drugi

nie jest w formie. Co to jest forma sportowa?
W swej ksi¹¿ce pt. „Trening sportowy” piszê, ¿e
„forma sportowa to najwy¿sza gotowoœæ fizyczna
i psychiczna organizmu zawodnika do wykony -
wania ciê¿kich wysi³ków treningowych i starto-
wych”. Gdy siê studiuje literaturê dotycz¹c¹ taje -
mnic treningu sportowego, mo¿na dojœæ do prze-
konania, ¿e zjawisko formy sportowej jest jeszcze
s³abo poznane i zbadane i dlatego dobrze nie
zdefiniowane od strony pojêcia i istoty. Dlaczego
tak jest? Najczêœciej informacji oskutkach we-
wnêtrznych treningu w organizmie sportowca do -
starcza nam fizjologia i biochemia. Obecnie mo¿-
liwoœci tych nauk ju¿ siê wyczerpuj¹, poniewa¿
wyjaœnienia zawi³ych tajników formy sportowej
trzeba w psychice zawodnika, a do tego celu po -
trzebna jest dobra znajomoœæ fizjologii mózgu.
Jak wiemy, w tym zakresie nauka zrobi³a naj-
mniejszy postêp. W praktyce najczêœciej formê
sportow¹ buduje siê nastêpuj¹co:

1) Wychodzi siê z za³o¿enia, ¿e jest wysoka ko-
relacja miêdzy obci¹¿eniami treningowymi a wy-
nikiem sportowym i dlatego w ka¿dym niemal
rocznym planie treningowym uwzglêdnia siê od -
powiedni (zmienny) przebieg obci¹¿eñ treningo -
wych tak, by osi¹gn¹æ formê sportow¹ na plano -
wany okres czasu (termin g³ównych zawodów).
Najczêœciej czyni siê to wsposób nastêpuj¹cy:
w okresie przygotowania ogólnego buduje siê
fundamenty pod formê, w okresie przygotowania
specjalnego wznosi siê j¹ na wy¿szy poziom,
a w okresie startowym poprzez odpowiedni plan
startów (tzw. polityka startowa) utrzymuje siê j¹ na
wysokim poziomie przez jak najd³u¿szy okres
czasu. Innymi s³owy, proces budowy formy spo -
rtowej dzieli siê na trzy okresy (mezocykle):
w pierwszym budujemy jej trwa³e podstawy,
w drugim wznosimy j¹ na wy¿szy poziom, w trze-
cim okresie, zmniejszaj¹c obci¹¿enia treningowe,
a zwiêkszaj¹c startowe, sterujemy przebiegiem
formy tak, by jej szczyt przypad³ na najwa¿niejsze
zawody. Wszystko to dzieje siê na zasadzie wyko-
rzystania zjawiska fizjologicznego zwanego su-
perkompensacj¹. T akie postêpowanie jest doœæ
powszechne w Polsce i na ca³ym œwiecie, ale jest
ono trafne tylko w 50-60%. To znaczy, ¿e trenuj¹c
w wy¿ej wspomniany sposób mo¿na siê wytreno-
waæ, ale i³atwo przetrenowaæ. Awiêc jest to tro-
chê loteria: albo siê uda, albo nie. Obecnie przed
Igrzyskami Olimpijskimi w Atenach trenerzy nie-
mal na ca³ym œwiecie „g³owi¹ siê” (martwi¹ siê),
w jaki sposób przygotowaæ swoich zawodników
lub dru¿yny, by ich najwy¿sza forma przypad³a na
okres Igrzysk. Mo¿na ju¿ dziœ powiedzieæ, ¿e nie
wszystkim siê to uda. Bêd¹ rozczarowania i rado-
œci. Jedni zawiod¹, adrudzy zrobi¹ niespodzian -
ki dlatego, ¿e, jak wspomniano, zjawisko formy
sportowej i proces jej powstawania kryje w sobie
jeszcze wiele tajemnic.

2) Z problemem formy sportowej zwi¹zane jest
zjawisko postêpu. Postêp sportowy ocenia siê
nastêpuj¹co: je¿eli w ubieg³ym roku zawodnik
skoczy³ w dal 8,00 metrów, a w roku bie¿¹cym
8,10, to mówimy, ¿e zrobi³ postêp. Jeœli skoczy³
7,95, to mo¿na powiedzieæ, ¿e by³ wformie, ale
postêpu nie dokona³. Najczêœciej wychodzi siê
z za³o¿enia, ¿e aby wynik poprawiæ, nale¿y zwiêk-
szyæ stan iloœciowy lub jakoœciowy treningu. Itak
siê robi na ca³ym œwiecie. Ale wten sposób rekor -
dy ¿yciowe poprawia tylko co drugi zawodnik,
dlatego, ¿e postêp nie jest wynikiem sumy pracy
fizycznej i psychicznej, ale jej wypadkow¹. A wiêc
nowym stanem psychicznym, trudnym do osi¹ -
gniêcia tylko przy pomocy œrodków, form i metod
treningowych. Jest to dalej nie rozwi¹zany przez
naukê i praktykê problem treningowy . Okazuje
siê, ¿e nie uwszystkich zawodników mo¿na wy-
trenowaæ wysok¹ wydolnoœæ tlenow¹ lub zmieniæ
propozycje w³ókien miêœniowych, by zrobiæ
z nich osobników silnych lub szybkich.

3) Trzeba tu wspomnieæ opojêciu wytrenowal -
noœci. Wszkole mówimy, ¿e uczeñ jest wyuczal-
ny lub nie. W sporcie mówimy, ¿e zawodnik jest
lub nie jest wytrenowalny. Wytrenowalnoœæ to po-
datnoœæ cechy osobnika na bodŸce zewnêtrzne
(w tym treningowe), a jej stopieñ (lub poziom) za -

le¿y od rodzaju cechy jej stopnia kontroli gene -
tycznej oraz okresu rozwojowego. Ka¿dy zawo-
dnik spotka³ siê w swej karierze sportowej ze zja-
wiskiem, kiedy jego miêœnie przesta³y reagowaæ
na bodŸce treningowe. Wówczas podejrzewa-
my, ¿e jest przetrenowany albo koñczy siê jego
wytrenowalnoœæ. Pierwszy przypadek mo¿na ³a-
two wyleczyæ, natomiast drugi jest groŸny, ponie-
wa¿ informuje nas, ¿e w³¹czy³y siê bariery gene-
tyczne lub procesy inwolucji. Tak wiêc forma spo-
rtowa, postêp, wytrenowalnoœæ s¹ dalej nie roz-
wi¹zanymi przez naukê i praktykê problemami
metodyczno-naukowymi, z którymi trener musi
radziæ sobie sam. Dlatego zawód trenera jest pa-
sjonuj¹cy , ale w Polsce by³ i jest niedoceniany.

4) Wysok¹ formê sportow¹ mo¿na te¿ osi¹ -
gn¹æ przez u¿ywanie œrodków dopinguj¹cych.
Ale ta droga postêpowania jest zabroniona. Nie
dla wszystkich. Jest jeden kraj na œwiecie,
w którym trenerzy nie musz¹ siê martwiæ o formê
swoich zawodników na zbli¿aj¹cych siê igrzy -
skach olimpijskich. Tym krajem jest USA. Spo-
rtowcy tego mocarstwa bêd¹ stosowali nowe
œrodki dopinguj¹ce charakteryzuj¹ce siê tym, ¿e
s¹ skuteczne i niewykrywalne. Kontrola antydo-
pingowa bêdzie œcigaæ wszystkich za wyj¹tkiem
Afroamerykanów. Z dopingiem jest tak jak z bro-
ni¹ atomow¹ - jedni mog¹ j¹ mieæ, a inni nie.

5) Co to jest doping? Na ten temat kr¹¿¹ ró¿ -
ne sensacyjne opowieœci wymyœlone przez
dziennikarzy. A mianowicie, ¿e jakiejœ zawo-
dniczce, która bra³a niedozwolone œrodki, uros³a
broda, a u zawodnika zaobserwowano przerost
genitaliów lub naby³ trwa³ej impotencji itp. Tak
naprawdê w sposób najprostszy (lub uproszczo -
ny) zjawisko oddzia³ywania dopingu mo¿na wy-
jaœniæ nastêpuj¹co. Jeœli na godzinê przed star-
tem iloœæ energii zgromadzonej wmiêœniach za-
wodnika przyjmiemy za 100%, to w czasie walki
(lub meczu) jest on zdolny wydatkowaæ 85-90%
tej energii (g³ównie fosforany, glikogen). Pozo-
sta³e 10-15% tej energii jest zabezpieczone
przez naturalne mechanizmy biologiczne jako
rezerwa potrzebna do funkcjonowania ¿ycia
osobnika. Doping siêga po te rezerwy i dlatego
przyczynia siê do zwyciêstwa, ale jednoczeœnie
przez naruszenie granic bezpieczeñstwa staje
siê groŸny dla ¿ycia sportowca. Zdaj¹ sobie z te-
go sprawê zawodnicy, ale motywy osi¹gniêcia
s³awy s¹ czasem silniejsze od strachu przed
œmierci¹. W¹skie ramy niniejszego artyku³u nie
pozwalaj¹ szczegó³owo rozwodziæ siê na ten te-
mat, w zwi¹zku z tym odsy³am zainteresowa-
nych do obszernej i dostêpnej literatury. Miêdzy
innymi do miesiêcznika „Sport W yczynowy”.

6) Wróæmy jednak do zmartwieñ Adama Ma-
³ysza. Gdy ten sympatyczny sportowiec by³
w wysokiej formie, „fotografowa³o” siê z nim kil-
ku trenerów, profesorów fizjologii, psychologii
i dietetyków. Teraz, gdy nie jest w formie, wszy-
scy chowaj¹ g³owy w piasek, a na placu boju zo -
staje duet A. Tajner i A. Ma³ysz. Wynika st¹d, ¿e
trenerzy s¹ w takiej samej sytuacji jak lekarze,
którzy potrafi¹ zoperowaæ serce, przeszczepiæ
w¹trobê, a pacjenci umieraj¹ im na zwyk³¹ gry -
pê. S¹ to dalej problemy naukowe i metodyczne,
które czekaj¹ na swoje rozwi¹zanie. Na pytanie
czy Ma³ysz wróci do swej formy sprzed roku,
czy nie, mo¿na odpowiedzieæ intuicyjnie, ¿e
wróci i na pewno jeszcze nie raz w swej karierze
zawodniczej bêdzie mia³ do czynienia z tzw.
„górkami i do³kami formy” (czyli z progresj¹ i re-
gresj¹ tego zjawiska).

7) Czy mo¿na formê straciæ wci¹gu miesi¹ca?
Mo¿na, ale pod warunkiem, ¿e dzia³anie wtym

Forma Ma³ysza
(fragmenty)



Wpopkulturze mniej wiêcej od jakichœ
szeœciu lat panuje moda na Orient,
której przejawem jest fascynacja tra-

dycj¹ samurajsk¹. P ostaæ honorowego i dziel-
nego samuraja inspirowa³a wielu re¿yserów.
W ostatnich latach mogliœmy ogl¹daæ filmy:
„Ronin” (ronin to pohañbiony samuraj), „Ghost
Dog - Droga samuraja” (historia mafijnego eg -
zekutora, ¿yj¹cego wed³ug staro¿ytnego japoñ -
skiego kodeksu) czy „Kill Bill cz. 1” (Uma Thur -
man siecze mieczem wszystko, co siê rusza).
Niedawno na ekrany kin wszed³ „Ostatni samu-
raj” z Tomem Cruisem w roli g³ównej. Jest to wi-
dowiskowa baœñ, wktórej egzotyczn¹ kulturê
samurajów poznajemy oczami amerykañskie -
go ¿o³nierza, maj¹cego zniszczyæ ten œwiat.

ASPEKT HISTORYCZNY
Akcja toczy siê w po³owie XIX w., kiedy Kraj

Kwitn¹cej W iœni otwiera³ siê na œwiat po niemal
300-letniej izolacji. By dogoniæ gospodarczo
Zachód cesarz podpisa³ z Amerykanami han-
dlowy traktat, na mocy którego specjalni wy -
s³annicy mieli dostarczaæ nowoczesn¹ broñ
paln¹ i szkoliæ japoñskich ¿o³nierzy. 

Tom Cruise wcieli³ siê w rolê amerykañskie-
go kapitana, Nathana Algrena, który w prze-
sz³oœci pacyfikowa³ indiañskie wioski, ateraz
staje przed podobnym zadaniem - ma zni -

szczyæ niepos³usznych cesarzowi samurajów,
buntuj¹cych siê przeciwko wprowadzanym
zmianom. Kapitana drêcz¹ wyrzuty sumienia
z powodu rzezi niewinnych Indian, ale przyjmu -
je nowe zadanie. Dostaje siê do samurajskiej
niewoli. Zafascynowany ich kultur¹ i mentalno-
œci¹  przechodzi na stronê zbuntowanych sa-
murajów i staje na czele ich powstania.  Wœród
pe³nych godnoœci, zdyscyplinowanych samu-
rajów Algren odzyskuje równowagê duchow¹
i spokój.

HISTORIE HEROSÓW
Ten film przede wszystkim jest przypowieœci¹

o honorze wojownika, jego etosie i obowi¹z -
kach wobec ojczyzny. Samurajski miecz stoi na
stra¿y tradycji i odwiecznych wartoœci. Tak¹ po -
stawê prezentuje samuraj Kuasimoto - nauczy-
ciel cesarza i jego dawny mistrz, który sprzeci -
wia siê modernizacji i broni korzeni swego na -
rodu. Oddaje ¿ycie w s³usznej sprawie i pomi-
mo fizycznej klêski odnosi zwyciêstwo moralne.

Kapitan Algren to wojownik-wêdrowiec, po -
szukuj¹cy swego miejsca na Ziemi. W koszma-
rach sennych i wyrzutach sumienia drêczy go
przesz³oœæ szubrawca, jednego zoprawców
„rzezi niewini¹tek”. Krew niewinnych zhañbi³a
jego honor. Dopiero wœród samurajów odna-
laz³ spokojny sen i zrozumia³ sens ¿ycia oraz
sens walki. Dlatego stan¹³ na polu bitwy po ich
stronie, a przy okazji odzyska³ honor. W scenie
przedstawiaj¹cej straceñcz¹ walkê samurajów
re¿yser, Edward Zwick, popada w ton elegijny.
Wojownicy umieraj¹ patetycznie - w zwolnio-
nym tempie, w piêknej scenerii (kwitn¹ce wi -
œnie) ina polu walki. Któ¿ by nie pragn¹³ takiej
œmierci?

ŒWIETNY WARSZTAT   
„Ostatni samuraj” ma wspó³czesne przes³a-

nie. Tradycja jest tu synonimem dobra, nato -
miast globalizacja - z³a, przy czym dobro zwy-
ciê¿a. Rzecznikami tego z³a okazuj¹ siê Amery-
kanie - karykaturalnie cyniczni i aroganccy. Film
nie ho³duje poprawnoœci politycznej i pewnie
z tego powodu nie zachwyci krytyki. Re¿yser
œwietnie po³¹czy³ sielankowe obrazki samuraj-
skiego ¿ycia ze scenami batalistycznymi.
Wspó³gra z nimi muzyka - na przemian ckliwa
i bombastyczna. Poza tym bohaterowie nosz¹
piêkne kostiumy, a aktorzy œwietnie czuj¹ siê
w swoich rolach.

NIEDOBÓR HEROSÓW
Obecnie, w dobie globalizacji, têsknimy za ta -

kimi filmami i takimi herosami. Na co dzieñ bra -
kuje nam bohaterów pozytywnych, którzy broni -
liby interesów przeciêtnych ludzi - i to nieko-
niecznie na polu walki. Wystarczy³aby zdecydo-
wana obrona s³owna z mównicy sejmowej. Tym-
czasem na naszej scenie politycznej zadomowi-
³y siê sprzedajne tchórze wszelkich odmian,
których mamy ju¿ serdecznie doœæ. Czekamy na
bohatera! 

Iwona Z.  
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celu bêdzie œwiadome izaplanowane. Chodzi tu
o formê naszych siatkarek. Jeszcze na pocz¹t -
ku listopada by³y w szczytowej formie i zdoby³y
mistrzostwo Europy. A ju¿ wpo³owie grudnia ro-
bi³y wra¿enie, ¿e forma im gdzieœ uciek³a. Sta³o
siê tak dlatego, ¿e do turnieju kwalifikacyjnego
w Japonii przyst¹pi³y wprost z marszu, a powin-
ny jechaæ do tego kraju co najmniej dwa tygo-
dnie wczeœniej wcelu aklimatyzacji. Ju¿ od 100
lat jest wiadome, ¿e gdy jedzie siê do Japonii
lub Australii, obowi¹zuje specjalny mezocykl
BPS (bezpoœredniego przygotowania startowe-
go), którego zadaniem jest zaadoptowaæ siê do
nowych warunków œrodowiskowych. Jest po-
wszechn¹ tajemnic¹, dlaczego kierownictwo
dru¿yny pope³ni³o taki b³¹d metodyczny. Prasa
sportowa roztrz¹sa ró¿ne przyczyny , tylko tej za-
sadniczej nie porusza. Czy by³ to sabota¿? Na
pewno tak, ale kto za to odpowiada?

8) Wszystko wskazuje na to, ¿e gry zespo³owe
(pi³ka no¿na, siatkowa, koszykowa i rêczna),
które poch³aniaj¹ oko³o 70% œrodków finanso-
wych (terenowych - chodzi tu o sponsoring i cen-
tralnych - dotacje pañstwa), nie bêd¹ P olski re-
prezentowa³y na zbli¿aj¹cych siê Igrzyskach
Olimpijskich. Bêd¹ j¹ reprezentowaæ i zdobywaæ
medale ca³e ga³êzie sportu niedofinansowane,
jak: sporty wodne, walki i indywidualne. Zapyta-
³em kiedyœ jednego zdecydentów, dlaczego na-
sze pañstwo nie stosuje „strategii olimpijskiej”,
odpowiedzia³: a po co nam medale! Najwa¿niej-
sze jest to, ¿e spo³eczeñstwo jest zadowolone.
Np. w takiej koszykówce wszystko gra. Hale spo -
rtowe pe³ne kibiców. Na parkiecie graj¹ kolorowi
koszykarze. W czasie przerw w grze wystêpuj¹
pó³nagie dziewczêta, wykonuj¹c ró¿ne pl¹sy .
Pe³na amerykanizacja, a ¿e nie ma sukcesów
miêdzynarodowych, to ju¿ inna sprawa. Trzeba
tu wyjaœniæ, ¿e zgodnie zzasadami liberalizmu,
powinno siê wspieraæ te ga³êzie sportu, na które
jest zapotrzebowanie spo³eczne (chodzi tu o tzw.
sporty widowiskowe), natomiast strategia olimpij -
ska ma polegaæ na wspieraniu (przez pañstwo)
tych dyscyplin, w których s¹ szanse na zdobycie
medali olimpijskich, np. kajakarstwo, ¿eglarstwo,
lekkoatletyka, p³ywanie, sporty walki itp.

9) W Polsce prasa sportowa dalej propaguje
idee liberalne g³osz¹ce, ¿e sport jest biznesem
i powinien byæ tak zbudowany, by zarabia³ na
siebie. Dla narodowców te has³a s¹ nie do przy -
jêcia, poniewa¿ uwa¿aj¹, ¿e sport powinien byæ
tak zorganizowany przez pañstwo, ¿eby ka¿dy
Polak (jeœli chce) móg³ byæ sportowcem. Gdyby
przyj¹³ siê model liberalny , to w niedalekiej przy-
sz³oœci wrogowie nasi udowodniliby œwiatu, ¿e
Polacy to naród ³amag. Argumenty wytr¹ca im
iloœæ dotychczas zdobytych medali olimpijskich,
które plasuj¹ nas w czo³ówce œwiatowej.

dr hab. Grzegorz Prus

Zapiski 
o niepokonanym

Narodzie

Wnumerze pierwszym z 2004 roku ty-
godnika „Przekrój”, œwietnego za cza-
sów redaktora Mieczys³awa Czumy,

dziœ przekszta³conego wpolako¿ercz¹ gadzi -
nówkê, na stronie 23 ukaza³ siê taki „kwiatek”:
„skoro zabronione prawem publikacje i tak siê
ukazuj¹, pañstwo chce ob³o¿yæ je podatkiem.
Id¹c tropem takiego rozumowania, rz¹d jest
o krok od opodatkowania z³odziei, sutenerów
i innych przestêpców.”

Problem polega na pojmowaniu demokracji
przez uprzywilejowane grupy i media, wma-
wiaj¹ce czytelnikom, ¿e prasa narodowa jest
wydawana nielegalnie i stawia siê jej zwolenni-
ków w rzêdzie przestêpców. W Polsce wolno,
a nawet wskazane jest byæ z³odziejem, gejem,
lesbijk¹, satanist¹, ¿ydokomunist¹ i wszelkim
innym cudakiem, nie nale¿y jednak prezento-
waæ postawy polskiego narodowca. Podci¹ga
siê ten fakt pod jakieœ wywo³ywanie nienawiœci
na ró¿nym tle. Dlatego takie prowokacyjne i za-
k³amane artyku³y mog¹ ukazywaæ siê bezkar-
nie i nikt nie bierze w obronê tej zniewa¿anej
grupy spo³ecznej, a jest to przyk³ad szykano-
wania wiêkszoœci polskiej wPolsce. Sugero-
wanie, jakoby prasa narodowa mog³a ukazy -
waæ siê nielegalnie, œwiadczy opróbie siania
zamêtu w œwiadomoœci spo³ecznej, poniewa¿
takiej mo¿liwoœci nie ma nawet wtak skorum-
powanym, a zw³aszcza okupowanym kraju.
Gdyby jej unicestwienie zale¿a³o od dobrej,
a szczególnie z³ej woli rz¹dz¹cych, dawno by
sobie poradzili. Na nasze szczêœcie wniedo-
skona³ej, bo spreparowanej przez Icka Dick-
mana konstytucji znalaz³ siê zapis o „wolnoœci
s³owa”. Jak bardzo jest to nie na rêkê koncer -
nowi Szechtera, widaæ wyraŸnie poprzez chêæ
zniszczenia polskiej gazety z polskim kapita -
³em, wiêc podjêto próby na³o¿enia na ni¹ naj -
wy¿szego z mo¿liwych podatku 22% VAT.

Dla panosz¹cej siê jeszcze ¿ydokomuny pa -
triotyczne treœci s¹ przera¿aj¹ce, poniewa¿ bu-
dz¹ œwiadomoœæ ubezw³asnawalnianych Pola-
ków. Poradzono sobie ju¿ z patriotyzmem
w muzyce i nikt dziœ nie us³yszy piosenek mar-
szowych, a nawet powsta³y specjalne „instytu-
ty do europeizacji” hymnu polskiego, którego
celem jest wytr¹cenie z hymnu rytmu marszo-
wego i zast¹pienie go jakimkolwiek neutraliza -
torem, aby wygl¹da³o to na wycie opêtañcze,
co zaprezentowa³a narzeczona Stolzmana
w Seulu podczas Mistrzostw Œwiata w pi³ce
no¿nej. Wieœæ gminna niesie, ¿e wiêkszoœæ,
a przynajmniej cztery na piêæ meczy jest sprze-
danych, a nasi pi³karze p³acz¹ w szatni, bo czu-
j¹ swoj¹ si³ê i nie wolno im wygrywaæ. Wykona-
nie profanacji hymnu polskiego by³o dla nich
dodatkowym wstydem i pora¿k¹, nie mówi¹c
o oburzeniu Polaków na œwiecie. Naród ma
spaæ inie zwracaæ uwagi na swoj¹ œmieræ!

Proszê pos³uchaæ piosenek niemieckich, ka¿-
da z nich, nawet o mi³oœci jest wrytmie marsza.
Oni wci¹¿ maszeruj¹, szkoda, ¿e w nasz¹ stro -
nê! Jak wielkie znaczenie ma rytm marszowy
dla ludzkoœci, wiedzia³ nawet towarzysz Stalin,
bo w obliczu napaœci Niemiec na Zwi¹zek Ra-
dziecki powo³a³ sztab kompozytorów i poetów,
a¿eby mog³a powstaæ pieœñ wolnoœci. Iz t¹ pie -
œni¹, która s³awi³a narodow¹ œwiêt¹ wojnê, Ro-
sjanie zaczêli zwyciê¿aæ. Wiedzia³ równie¿, jako
by³y kleryk, ¿e ca³y ten komunizm nie jest wart
„funta k³aków” i w godzinie próby porzuci³ baj -
durzenia o ateizmie, kaza³ otworzyæ wszystkie
cerkwie i wypuœci³ duchownych zgu³agów, aby
mogli odprawiaæ nabo¿eñstwa: dzieñ i noc.
A dzwony bi³y bez przerwy. Do œmiertelnego bo-
ju stanêli wszyscy. Bez wzglêdu na p³eæ iwiek.

U nas, w dobie judaizacji chrzeœcijañstwa,
Koœció³ dba jedynie o„starszych braci” papy
Wojty³y, a Polska umiera przy milczeniu dzwo -
nów koœcielnych. Amy œpiewamy nadal: „Je-
szcze Polska nie zgiê³a”, bo po nas przyjd¹ in -
ni, a zafa³szowaæ historii siê nie da, mimo ko-
munistycznego re¿imu i totalitaryzmu, bo hi -
storia jest na zawsze wtopiona w geny naszych
braci i sióstr, w ojczyst¹ ziemiê czarn¹ od krwi.

Bo¿ena Szaniec

19 stycznia 2004 r. w klubie „Szara strefa”
odby³a siê otwarta dla wszystkich  dyskusja po -
lityczna z udzia³em p. Antoniego Krupskiego,
doc. dr. hab. Marcina Kowalskiego i pos³a Zdzi-
s³awa Jankowskiego. Pan Antoni Krupski wy-
g³osi³ d³ugi, nu¿¹cy wyk³ad o energetyce, a na-
stêpnie odpowiada³ na pytania uczestników
spotkania. Wywi¹za³a siê ¿arliwa dyskusja,
choæ zanosi³o siê na to, ¿e widownia uœnie. Jed-
nak wœród s³uchaczy znaleŸli siê prowokatorzy,
którzy nawo³ywali do rewolucji oraz wieszania
na latarniach wiadomo kogo, co wyp³oszy³o z
sali kilkunastu studentów politologii. By³o to
pierwsze tego typu spotkanie, wiêc mo¿na
„przymkn¹æ oko” na wszelkie usterki i mieæ
nadziejê, ¿e nie powtórz¹ siê one w przysz³oœci.  

Potem zabra³ g³os pose³ Jankowski. Mia³ nie-
wiele do powiedzenia na temat energetyki, ale
wyg³asza³ opinie w swoich ulubionych kwe -
stiach - jaki to wspania³y z niego pose³, jaki
uczciwy i jedyny myœl¹cy po polsku. Podkre-
œli³, ¿e g³osowa³ za rozwi¹zaniem Sejmu iprze-
ciwko bud¿etowi. Przypomnia³, ¿e po wojnie
pojawi³y siê dwie strefy wp³ywów: wschodnia
i zachodnia, a po „okr¹g³ym stole” te dwie stre -
fy siê dogada³y. „Maj¹tek pañstwowy jest w³a -
snoœci¹ narodu polskiego i nikt nie mia³ prawa
nas go pozbawiaæ. Pozbawiono nas sektorów
strategicznych, decyduj¹cych o suwerennoœci
kraju. (...) Biedot¹ ³atwiej rz¹dziæ” - grzmia³ po-

se³ Jankowski. „Wszystkie partie obecne w pol-
skim parlamencie s³u¿¹ obcym interesom i chc¹
rozbioru Polski” - wyjaœnia³. 

Pose³ Zdzis³aw Jankowski by³ jedynym parla-
mentarzyst¹ uczestnicz¹cym w dyskusji. Na jego
przyk³adzie mo¿na by³o przyjrzeæ siê chorobie,
dotykaj¹cej pos³ów i senatorów bez wyj¹tku. Jest
to tzw. syndrom polityka, przejawiaj¹cy siê w po-
szukiwaniu elektoratu i ho³ubieniu w tym celu w³a-
snej osoby. Postaæ ska¿ona tym syndromem nie
odpowiada na pytania, lecz stara siê przedsta -
wiæ swoj¹ osobê w jak najkorzystniejszym œwietle.
Nie mam o to do pos³a Jankowskiego pretensji,
poniewa¿ ka¿d¹ chorobê trzeba leczyæ. 

Iwona Z.  

MUSIMY UWA¯AÆ

OSTATNI SAMURAJ 

Wyrzucony w lipcu ub.r. z Samoobrony pose³ jest
niezwykle aktywny w... seryjnym zaliczaniu maksymalnej
liczby spotkañ. Mamy jednak wra¿enie, ¿e oprócz wyuc-
zonej na pamiêæ paplaniny robi rozeznanie na czyjeœ
polecenie. Nie zdziwmy siê, je¿eli wkrótce zobaczymy
go np. w klubie LPR, bowiem wybory ju¿ blisko.



Przygotowanie 
do pr ezydentur y

Jedna trzecia ludu nadal chce, aby prezyden -
tura by³a w Polsce dziedziczna. Na czele sonda-
¿y prezydenckich - ma³¿onka mi³oœciwie nam
panuj¹cego Aleksandra Pierwszego - Jolanta
Druga Kwaœniewska (Rzeczpospolita, 14 gru-
dnia). Pani Jolanta przygotowuje siê do prezy -
dentury solidnie. Od dwóch miesiêcy czyta pa -
miêtniki Hilary Rodham Clinton. Tak j¹ porwa³y,
¿e jest szansa, i¿ do wyborów prezydenckich je
skoñczy.

Jednor êcy
Jesteœmy pod œcian¹ idlatego musimy od te -

go zacz¹æ. Wyjœcia nie ma. Wostatnim czasie
ca³a Polska a¿ huczy od jednorêkich bandytów .
To inwalidzi tylko na pozór, bo tak naprawdê to
towarzystwo ca³kiem sprawne. Mafia wyci¹ga
z nich grube miliony i wcale nie narzeka. Losem
jednorêkich zainteresowa³ siê pose³ Jerzy Ja-
skiernia i pos³anka Anita B³ochowiak, nie trzeba
dodawaæ, ¿e zSLD. Tylko tam mo¿na znaleŸæ lu-
dzi tak wra¿liwych na krzywdê. Przecie¿ wypada
zaj¹æ siê jednorêkimi.

Pewne jak w banku
No i co ich spotka³o za te szlachetne gesty na

rzecz niepe³nosprawnych? Zostali obrzydliwie
zaszczuci. Ujada³y znane powszechnie media
w towarzystwie niejakiej opinii publicznej. To naj-
zwyklejszy w œwiecie skandal. Warcholstwo i nie-
tolerancja do potêgi entej. S³ów brak. Jedyna
pociecha w tym, ¿e choæ mafia oka¿e wdziêcz-
noœæ. Wed³ug policji, to pewne jak w banku
(Rzeczpospolita, 3 grudnia).

Przygotowania First Lady
Poniewa¿ trzeba ju¿ zwyprzedzeniem myœleæ

o przysz³ych wyborach prezydenckich, a spo³e-
czeñstwo widzia³oby na tym stanowisku Jolantê
Kwaœniewsk¹, podajemy garœæ informacji ona-
bywaniu kompetencji do rz¹dzenia przez First
Lady. A wiêc nauka idzie w pocie czo³a: First La-
dy systematycznie tañczy rano w ³azience - wa¿-
ne - na bosaka; po drugie - kupi³a sobie futro
z ³asic i soboli z koronk¹ ze skórki Ÿrebi¹t - istot -
ne - wycinan¹ laserowo; oraz pragnie mieæ pa³a-
cyk. Do tego zawsze siê wzrusza, gdy widzi
biednych. We krwi to ma. Lud nigdy nie otrz¹ -
œnie siê zzachwytu.

Nie lewica, nie prawica, tylko...

Magazyn „New Yorker” opublikowa³ wyniki
plebiscytu na najbardziej popularne k³amstwa
ludzkoœci. Wygra³o zdanie: „W³aœnie mia³em do
pana/pani/ciebie zadzwoniæ!”.

Kolejne miejsca zajê³y sformu³owania:
• K ochanie, to nie tak, jak myœlisz.
• P odobna reklamacja zdarza nam siê po raz

pierwszy!
• Bêdê z tob¹ szczery…

• Przepraszam, ja tylko na chwilkê…
• Mog¹ o mnie mówiæ, co chc¹, i tak nic mnie

to nie obchodzi.
• Zmar³y mia³ samych przyjació³.
• Skoro s¹ ze sob¹ szczêœliwi, tym lepiej. ¯y -

czê im wszystkiego najlepszego.
• …lat?! Nigdy bym panu tyle nie da³a!
• W ka¿dej chwili jestem gotów z³o¿yæ mój

immunitet.

W uzupe³nieniu publikacji pt. „Kto do aut” pa -
na Henryka Toczy³owskiego, zamieszczone
w „T.P.” nr 3(175)/2004 r. na stronie 13, przedsta-
wiam drug¹ stronê medalu.

Motto: Narodu znicestwiæ nikt nie podo³a, jeœli
obywatele tego Narodu nie pozwol¹.

C. K. Norwid

Kto pozwoli³ - Kto pozwala
Kto ¯ydów wpuœci³ do naszego Kraju
Kto ¯ydom stworzy³ warunki jak w raju
Kto tolerowa³ ¯ydów jak braci
Kto ich popiera, mimo ¿e to psubraci
Kto na ¿ydokomunê g³osowa³
Kto Polsce taki los zgotowa³
Kto wybiera³ ¯ydów na prezydenta
Kto pozwala zniewalaæ polskie dziewczêta
Kto pozwoli³ sprzedaæ Stoczniê dochodow¹
Kto pozwala sprzedawaæ w³asnoœæ narodow¹
Kto rozbija rodziny, przez Boga ustanowione
Kto mordowa³ i morduje dzieci nienarodzone
Kto za Uni¹ pejsat¹ g³osowa³
Kto nasz¹ wolnoœæ zmarnowa³
Kto dalej ¿ydokomunê wybiera
Kto z ¯ydami P olskê poniewiera
Kto oddaje siê ¯ydom w kalanie
Kto Polskê oddaje w ¿ydowskie w³adanie
Kto? naiwnie zdziwieni zapytacie,
to Wy, polskie goje, którzy ¯ydów popieracie.
Wy potwierdzacie Michnikowi, który polskich panów
zamieni³ w stado polskich g³upich baranów .
Wy gazetê „Wyborcz¹” czytacie,
w michnikowskim b³ocie siê nurzacie.
Wy sob¹ œwiadczycie zapis w Talmudzie,
¿e goje - nie-¯ydzi - to zwierzêta, nie ludzie.
Wy jesteœcie polskimi zdrajcami,
a ¯ydzi s¹ szatañskimi wykonawcami.
To przez Was Polska zosta³a zhañbiona,
do strasznego upadku doprowadzona.
Nasza kochana Polska, droga i wspania³a,
takiej hañby jak dziœ nigdy nie prze¿ywa³a.

Patrioci polscy, skupieni w Polskiej Partii Narodo-
wej, doprowadz¹ P olskê do potêgi materialnej i du-
chowej.

Szczêœæ Bo¿e!
J. Wijata

Siedmiu
wspania³ych
Adam Michnik
z lisim ryjem
co siê z prawd¹
chytrze mija

Kowboj Kuroñ
wœród naczelnych
pierwszy pijak

Pan profesor
z Mêdrca brod¹
- wiecznie ¿ywy
cap Geremek

Olek Stolzman
ten za m³odu
wszed³ na scenê

Judasz Miller
taka mêska
Mona Lisa
co z uœmieszkiem
prze do Unii
¯ydom lizaæ

„Balcer” twardy
jak moneta
z twarz¹ têp¹
do kwadratu

I „s³oneczko”
Karol Pielgrzym
z hiper-œwiat³em
w oczy œwiatu

Jan Sanocki

ZAP£ACI£ BUSHEM Amerykañska policja szuka mê¿czyzny,
który zap³aci³ w sklepie nie istniej¹cym
dwustudolarowym banknotem z wizerun-
kiem George’a W. Busha. Na odwrocie
banknotu widnieje Bia³y Dom i transparen-
ty z napisami „Kocham broku³y”, „Nigdy
wiêcej skandali”, „K ocham lody”, „Amery -
ka zas³uguje na redukcjê podatków”. To
siê nazywa: zakupy za Bush zap³aæ!

Prawdziwe k³amstwa

Spychotechnika w nowym
wydaniu

Padaj¹ kopalnie,
fabryki, koleje,
a RZ¥D siê nawet
nie zachwieje!

Od aferzystów
a¿ siê roi,
a RZ¥D jak sta³,
tak stoi!

A kogo wnerwia
ta STÓJKA RZ¥DOWA,
temu siê aplikuje
takie oto s³owa:
¿e jego wnerwienia
s¹ bez racji,
bo wszelkie upadki
to sprawka TRANSFORMACJI -
od socjalizmu do demokracji…

I oto PSYCHOTECHNIKA
w nowym wydaniu,
ale wyraŸnie
w starym opakowaniu…

Emanuje ONA z PREZYDENTA,
wy³azi zPremiera,
a ka¿dego ministra
to jak nic rozpiera!

Tote¿ na ten przyk³ad,
gdy MINISTER od PRZEMYS£U
nie ma pomys³u
na stanie PRZEMYS£U,
to nie trwoni czasu
na ró¿ne kombinacje
i zwala to wszystko
na TRANSFORMACJÊ!

Albo tacy ministrowie -
proszê KOLE¯EÑSTWA,
od SPRAWIEDLIWOŒCI
oraz BEZPIECZEÑSTWA,
gdy ¿adnej afery
nie wyw¹chaj¹,
to brak tego WÊCHU
na TRANSFORMACJÊ zwalaj¹.

I tak wszêdzie w ka¿dym urzêdzie,
i tak Maæku wkó³ko!
spokojna g³ówka,
radosne czó³ko,
wysoka ga¿a,
fotelik miêkki,
wiêc po co
jakieœ udrêki!!…

Niech se poluj¹
na ró¿ne draki
gazetowe pismaki!

A TRANSFORMACJA
krzepy nabiera,
a szaraczki siê g³owi¹:
„co to za CHOLERA! -
wszystko k³adzie na ³opatki -
wszystko rozbroi,
a RZ¥D jak sta³
tak stoi!”.

Jan Orawicz

FRASZKI
Gdzie wam gawrony…

Gdzie wam gawrony
do BUBLA LESZKA…
ten ORZE£ na wysokoœciach
mieszka!

Do Cz. Niemena

O ca³e NIEBO
przyby³o CIEBIE,
bo nie tylko na ZIEMI
ale œpiewasz ju¿ wNIEBIE…

Niedowiarkom

Kto nie wierzy w cuda,
niech spojrzy oczyma,
jak siê cudem w kupie
PRL-bis trzyma…

Co mi…

Co mi po takim
narodzie,
co do afer przywyka
o g³odzie i ch³odzie…

Medyczny k³opot

Roi siê i troi
od przeró¿nych paranoi,
czy siê z tego kraj wyleczy? -
czy siê z tego kraj wygoi?…

Na iksa

Na czerwonych
g³osuje,
póŸniej bia³¹ œlin¹
sobie w brodê pluje…

Wiadomo

Jesteœ Millerze
jeszcze przy sterze…
ju¿ wiadomo, gdzie czmychniesz,
gdy £ÓD• wody nabierze…

Do „M”

Mia³eœ nad sob¹
PALEC BO¯Y…
DZIÊKUJ BOGU ZA TO,
¿e nie by³o gorzej…

Do Polaka

Gdy siê znajdziesz Polaku
za UNIJNYM PROGIEM,
wnet doœwiadczysz tego,
¿e tam EURO BOGIEM…

Kopytny zaprzêg

Platformê Obywatelsk¹
z werw¹ ci¹gnie ROKIT A,
bo fachowo RYWINEM
podku³ sobie kopyta…

Na Platformie Obywatelskiej

Od ró¿u i czerwieni
a¿ siê woczach mieni…

Diabli z tak¹ map¹

NA PRAWICOWEJ
MAPIE
kanapa przy
kanapie,
atrapa za atrap¹…
diabli z tak¹ map¹!!

Za to…

K³ad¹ gagatki
POLSKÊ na ³opatki,
za to w BRUKSELI
skapn¹ im siê posadki…

Okropny haracz

P³acimy bied¹
i nêdz¹
za to, ¿e nas
do Unii wpêdz¹…

Same kopniaki

O, polski ch³opie -
kopnêli ciê swoi,
UNIA ci dokopie…

Skutek obiecanek

Obiecywali nam wci¹¿
Z£OTE GÓRY,
za to mamy
przepadliska i dziury…

Jan Orawicz

Drogi Panie Bo¿e!
Proszê Ciê w pokorze,
Spraw, by ludzie ¿yli
Lepiej, a nie gorzej.

WypêdŸ paso¿ytów,
Z³odziei, cyganów,
Polska byæ nie mo¿e
Folwarkiem tyranów.

Powiedz Polsko, ziemio!
Czyj¹ jesteœ? czyj¹?

W Tobie zmarli drzemi¹,
A jak ¿ywi ¿yj¹?

Jedni ¿yj¹ g³adko
Wiêkszoœæ ca³kiem „p³ocho”.
Jednym jesteœ matk¹,
A drugim macoch¹.

Przyszed³ czas reformy
Okrutny i twardy,

Znik³y wszelkie normy,
Nasta³ czas pogardy.

Ludzie siê ju¿ stali
Gniewni, Ÿli, markotni,
Po polskich ulicach
Chodz¹ bezrobotni.

Drogi Panie Bo¿e,
Proszê Ciê w pokorze,
Spraw, by ludzie ¿yli
Lepiej, a nie gorzej.

Edmund W ieczorek

Poprawianie natur y
Postêp postêpu w Belgii. Libera³owie uszczê-

œliwiaj¹ ludzi systematycznie, planowo i konse-
kwentnie. Obecnie pracuj¹ nad niszowym szczê -
œciem homoseksualistów ilesbijek. Do tej pory
zagwarantowali im ma³¿eñstwa homoseksualne.
Teraz, poniewa¿ ze zrozumia³ych wzglêdów takie
ma³¿eñstwa nie mog¹ mieæ dzieci, postanowili
naprawiæ ten „rasistowski” i„ksenofobiczny” wy -
bryk natury i zagwarantowaæ dzieci prawem, to
znaczy daæ prawo do adopcji. Krok jest logiczny,
bo praktyka wskazuje, ¿e homoseksualiœci lubi¹
dzieci, i to bardzo. Ten rodzaj ich uczucia ma na-
wet specjaln¹ nazwê. Szczególnie czêsto wystê -
puje w kodeksach karnych.

Moja modlitwa


